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I- COCUGUN CINSEL ISTISMARINDA
MAGDURUN RIZASININ
GENEL OLARAK DEGERLENDIRILMESI



1. COCUGUN CINSEL iSTISMARINDA MAGDURUN RIZASI (ONAYI])
A. Riza

Riza, 5237 sayili TCK (Tiirk Ceza Kanunu)’ nun 26/2. maddesinde genel bir hukuka
uygunluk nedeni olarak diizenlenmistir. Buna gore; “kisinin iizerinde mutlak surette tasarruf
edebilecegi bir hakkina iliskin olmak {izere, acikladig1 rizasi cercevesinde islenen fiilden
dolay1 kimseye ceza verilemez”. Dolayisiyla kisinin {izerinde tasarruf edebilecegi bir hakkina
iliskin olan bir fiile riza gostermesi halinde, fiil daha bagindan itibaren hukuka uygun kabul
edilecektir.

Genel olarak ri1za herhangi bir sekil sartina bagl degildir. Ancak Kanun’ un bazi 6zel
hiikiimlerinde, 6rnegin insan iizerinde deney sugu séz konusu oldugunda, rizanin 6zel sekil
sartina baglanmig genel bir hukuka uygunluk nedeni olarak tezahiir ettigini gézlemlemek

miumkindiir.

TCK’ nun 6/1-b maddesi geregi ¢cocuk deyiminden; heniiz onsekiz yasini1 doldurmamis

kisi anlasilmaktadir.

Cocuklar hem fiziki ve psikolojik yapilari, hem de hukuki statiileri geregi
yetiskinlerden ayrilmakta, bu nedenle de rizaya ehliyet bakimindan ayrica degerlendirilmeleri

gerekmektedir.

B. Rizaya Ehliyet

Kendi viicudu iizerinde miidahalede bulunulmasina razi olan kimsenin bu rizayi

aciklamaya ehil olmas1 gerekmektedir.

Riza konusunda kisinin o somut olayda anlama ve isteme yeteneginin (temyiz
giicliniin) olup olmadigina bakilir. Yapilacak isleme iliskin anlama ve isteme yetenegini
ortadan kaldiracak derecede akil hastaligi, yas kii¢likliigii, sagirlik-dilsizlik veya biling kayb1
gibi arizi nedenlerin mevcudiyeti halinde temyiz giicli yoktur. Bu duruma ceza hukukunda
isnat yeteneginin yoklugu denmektedir. Kendisine karsi gergeklestirilen fiile riza gosteren
kimse fail degil, magdur konumundadir. Dolayisiyla fiili isledigi esnada oniki yasini
doldurmamis olan ¢ocuklarin TCK’ nun 31. maddesi geregi fail olarak isnat yetenekleri yok
kabul edildigi i¢in cezai sorumluluklari dogamazsa da ayni durumdaki c¢ocuklarin, sugun

magduru olmalar1 bakimindan anlama ve isteme yeteneginde kabul edilmis bir yas sinir1 s6z
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konusu olmadigindan, her somut olayda bu yetenege sahip olup olmadiklar1 arastirilacak,
temyiz giliciine sahip olmalar1 halinde ise aksine bir diizenleme olmadik¢a rizalarini1 gegerli

kabul etmek gerekecektir.

Rizay1 agiklamaya ehil olan kisi, gergeklestirilecek olan fiilin esasini, amag¢ ve
kapsamini, sonuglarini, dngoriilen risk ve kiilfetlerin etkisini 6lgebilmeli, muhtemel fayda ve
zararlarin1 degerlendirebilecek durumda olmalidir. Sonug itibariyle degerlendirilmesi gerekli
nokta, o kimsenin o somut olaya miinhasir olarak riza agiklama yetenegine sahip olup

olmadigi, somut olayda fiilin kapsam ve sonuglarini anlayip anlayamadigidir.

C. Cocugun Cinsel istismar1 Sucunda Cocugun Riza Ehliyeti

Cocuk 15 yasimi tamamlamamis ya da tamamlamis olmakla birlikte islenen fiilin
anlam ve sonuglarini algilamayacak durumda ise, ona karsi gergeklestirilen her tiirlii cinsel
davranis cinsel istismar sayilmigs ve yaptirima baglanmistir. Kanun koyucu 15 yasindan
kiiciklerin ve 15 yasimi bitirmis olup da fiilin anlam ve sonuglarini algilama yetenegi

gelismemis olan ¢ocuklarin eyleme rizalarina bir deger atfetmemistir.

Bu sucla korunan hukuki deger magdur cocugun yararidir. Kanun koyucu cinsel
istismar sucunda magduru hem disartya hem de kendisine karst korumus ve cinsel

davraniglara muhatap olmamasi i¢in rizasina itibar etmemistir.

Bununla birlikte, Tiirk Ceza Kanunu, cinsel iliskiye riza gosterme yasinda kademeli
bir sistem benimsemis, 15 yasin altindaki ¢ocuklar i¢in rizay:r her halde yok varsayarken, 15-
18 yas arasindaki ¢ocuklar i¢in rizaya belli l¢lide miisaade etmis; bu hali ayr1 bir sug olarak
diizenlemistir. Resit olmayanla cinsel iliski sugunda magdurun rizasina kismen itibar edilmis,

bu sucun sorusturma ve kovusturmasi sikayete baglanmistir.

2. ERKEN YASTA EVLENME BAGLAMINDA COCUGUN CiNSEL
ISTISMARINDA RIZA (ONAY)

A. GENEL OLARAK ERKEN YASTA EVLILIK

Aile kurumunun temel yap1 tasini olusturan evlilik ve evlilikte kadinin yeri diinden
bugiine c¢esitli boyutlardan ge¢mis fakat hukuk sistemlerinin en 6nemli konularindan biri olma

ozelligini korumustur.



Giliniimiizde medyada yanki bulan, kadin ve erkegi olumsuz yonde etkileyen ve daha
cok kadinlarin magduriyeti ile sonuglanan konulardan biri de ‘erken yasta ve zoraki’
evliliklerdir. Eslerden biri ya da ikisi birden 18 yasin altindaysa yapilan evlilige erken evlilik
denmektedir. Velinin izni dahilinde bu yas bazi sartlar altinda ve kanunlar dogrultusunda

17’ye ¢ekilebilmektedir.

Erken yasta evliliklerin yayginligi ve bi¢imleri tarihsel ve kiiltiirel olarak toplumlara
gore degisse de, ataerkil toplumlarda ¢ocuk yasta evlilikler benzer sonuglar yaratan 6nemli
sosyal sorunlardan biridir. Erken yasta yasanan cinsellikve anneligin getirdigi anne ve ¢ocuk
saglig1 sorunlarinin yam sira egitim ve istihdamda geride kalma, sosyal dislanma, es ve esin
ailesinden daha fazla baski ve siddete maruz kalma, erken evliliklerin getirdigi
sonuclardandir. Bu olumsuz sonuglardan daha c¢ok kadinlarin etkilenmesi, ¢ocuk gelin

sorununun toplumsal cinsiyet esitsizligi temelinde yasandigini gostermektedir.

Ulkemizde o6zellikle Dogu ve Giineydogu bélgelerinde evlilik yasi cinsiyet
gozetmeksizin 12’ye kadar diismektedir. Toresel uygulamalarin agirlikli olarak sosyo-kiiltiirel
hayat1 yonlendirdigi bu bolgelerde, fiziksel ve psikolojik agidan evlilie uygun olmayan
cocuklar kendi istekleri disinda aileleri tarafindan evlendirilebilmektedir. Daha ¢ocuklugunu
yasayamadan evlenen ve hatta annelik sorumlulugu ile yilizlesen kizlarimiz psikolojik olarak

yipranmaktadir.

Erken yasta gergeklestirilen evliliklerin olumsuz sonuglar1 giin gegtikce artmakta, bu
durum sadece psikolojik degil ayn1 zamanda sosyolojik bir boyut kazanmaktadir. Bu da erken

yasta evlilikle miicadeleyi zorunlu kilmaktadir.

Kiz ¢ocuklarmin erken yasta evliliklerini tesvik eden nedenler arasinda ekonomik
problemler (UNICEF,EarlyMarriage: A  HarmfulTraditionalPractice, A  Statistical
Exploration.2005:1; Hervish ve Feldman-Jacobs, 2011:2; Fussell ve Palloni, 2004:1203),
evlilik oncesi cinsel iliski yasanma olasiligin1 azaltarak aile namusunun korunma kaygisi,
kiiciik yasta evlenen kadinlarin daha kolay kontrol edilebilmesi ve daha fazla sayida ¢ocuk
dogurabilmeleri (UNICEF, 2001:6; (IPPF, 2007: 10; Hervish ve Feldman-Jacobs, 2011:2)
sayilabilir. Evliligin yaygin bir kurum oldugu, evlilik kararin1 ailenin erkek iiyelerinin verdigi,
ataerkil iligkilerin daha baskin oldugu toplumlar ile kalkinma diizeyinin diisiik oldugu
toplumlarda ¢ocuk yaslardaki evlilikler her zaman daha fazladir (Caldwell, 2005:1; Bates
vd.,2007:101; Singh ve Samara, 1996:155). Diinya genelinde %20 ile %70 arasinda degisen
cocuk gelin oranlari, Gliney Asya, Sahra-alt1 Afrika ve Gilineydogu Asya iilkelerinde diger
bolgelerden daha yiiksektir.1987-2006 yillarina iligkin erken evlilik istatistiklerine gore,
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diinya genelinde 20-24 yas grubundaki kadinlarin 60 milyondan fazlasi 18 yasindan 6nce
evlenmislerdir (UNICEF, 2007,ProgressforChildren: A World Fit forChildren Statistical
Review. ProtectingagainstAbuse, ExploitationandViolence: Child Marriage,45).

Uluslararas1 karsilastirmaya dayali ¢alismalar, erken evliligin kirsal alanlarda ve az
gelismis bolgelerde yogunlastigini gostermekte, iilkelerin refah diizeyi ile iliskisine dikkat
¢cekmektedir (UNICEF, 2005:5; UNICEF, 2007: 45). ABD’de 15-19 yas grubundaki kiz
cocuklarinin %4’iiniin, Ingiltere’de %2’sinin evli olmasma karsilik, Nijer’de %62’sinin,
Banglades’te ise %51’inin evli olmasi llkelerin refah diizeyleri ile evlenme yas1 arasindaki
iliskiyi ortaya koyan 6nemli 6rneklerdir (Otoo-Oyortey ve Pobi, 2003: 45). Yoksul ailelerin
iistesinden gelemedikleri masraflarini, kiz ¢ocuklarini erken yasta evlendirerek azaltma ve
aynt zamanda bagslik parasi ile aile gelirini artirma yolunu sectikleri de goriilmektedir
(UNICEF, 2001:6; Otoo-Oyortey ve Pobi, 2003: 44; Hervish ve Feldman-Jacobs, 2011:1).
Baglik paras1 Tiirkiye’de zaman icinde azalsa da tamamen terk edilmemistir. 1990’larin
basinda baslik parasi 6denerek yapilan evliliklerin orant % 29 iken (Beder Sen, 1996: 61),
2011 yilinda yiizde %18’e diismiistiir. Ancak, bolge ve yerlesim yeri temelindeki fark devam
etmektedir (ATHGM, 2012:207). Ote yandan, kiz ¢ocuklarinin erken evlendirilmelerinde
refah diizeyinin yani sira toplumsal beklentilerin ve kiiltiirel deger yargilarinin 6nemli

olduguna da isaret edilmektedir (UNICEF, 2005: 25).

B. ERKEN YASTA EVLILIKLERIN SEBEPLERI
1) Sosyo-Ekonomik Gerekgeler:

Cocuklarin erken yasta evlendirilmelerinin ¢esitli sebepleri olmakla birlikte bunlar

arasinda en One ¢ikanlar1 sosyo ekonomik gerekgelerdir.

Ozellikle kiz ¢ocuklari bazi ailelerde ekonomik bir yiik olarak goriilmektedir. Kimi
zaman sofradan bir tabagin eksilmesi fikri dahi aileler icin kii¢iik yasta evlilikleri tegvik edici
bir unsurdur. Ayrica kizlar evlendirilirken baslik parasi adi altinda kendilerine bigilen deger
karsiliginda ailelerine kazang saglamaktadirlar. Hem Tizerlerindeki ekonomik yiikii
hafifletmek hem de baslik parasi yoluyla aileye gelir getirmek igin aileler kizlarii ¢ocuk

yasta evlendirmektedirler.

Ailenin i¢inde bulundugu gecim sikintis1 ve niifus fazlaligi ekonomik durumu iyi olan

ailelere kiz vermede rekabet yaganmasina yol agmakta ve kimi zaman kizlar da daha rahat bir



hayat ve zengin es hayaliyle bu evliliklere goniillii goriinmektedirler. Baba evinde cektigi
maddi sikintilardan ve ¢ocuk yasta katlanmak zorunda birakildig: is yiikiinden kurtulacagini

hayal eden kizlar evliligi bir ¢ikis yolu olarak gérmektedirler.

Sonu¢ olarak ¢ocuklarin erken yasta evlendirilme sikligr ile ailenin yoksullugu
arasinda dogru orantt mevcuttur. Yapilan arastirmalar ekonomik sikinti i¢inde olmayan
ailelerin kirsalda dahi ¢ocuklarimi erken yasta evlendirme egilimi icinde olmadiklarini

gostermektedir.

2) Gelenekler, Gorenekler ve Dini Inanc¢larin Yanhs Algis:

Gelenekler, gorenekler ve dini inanglarin yanls algilanmasi erken yasta evlenmeyi

hizlandirabilmektedir.

Geleneksel aile, kiz ¢cocugunu, aileye belirli bir zaman i¢in emanet edilmis bir varlik
olarak gormekte ve kizin asil yuvasmin evlendigi esinin yuvasi oldugunu diisiinmektedir.
Toplumsal cinsiyet esitsizliginin yaratmis oldugu ayrimcilik sonucunda o&zellikle kiz

cocuklariin gozii agilmadan evlendirilmesinin gerektigi diisiiniilmektedir.

Kiiciik yasta yapilan evlilikle kocaya itaatin ve yeni yuvaya uyumun daha kolay
saglanacagina inanilmaktadir. Erkek aileleri de kendilerine uyumu daha kolay olsun diye

miimkiin oldugunca kiiciik yasta gelin almak istemektedirler.

Kiz ¢ocuklarinin bir an 6nce bir erkegin himayesine sokulmasiyla, gelebilecek cinsel
taciz ve siddetten korunabilecegi sanilmaktadir. Ayrica, bu evliliklerin geng kizlarin karsi
cinsle evlilik dis1 iligkiye girmelerine ve hamile kalmalarina engel olacag: kanaati yaygin bir

diisiince olarak goriilmektedir.

Egemen zihniyet tarafindan kadina bigilen rollerin yami sira toplumsal yasamda
cocuklar bir kiskac altina alinarak temel hak ve hiirriyetlerinden yoksun birakilmaktadirlar.

Evlilik ¢ogu zaman gidilecek tek yol olarak gdsterilmekte ve dayatilmaktadir.

Cevresinde kendi yasitlarinin evlenmesi, ailesinde erken yasta evlenenlerin ¢cogunlukta
olmas1 ¢ocuklar1 olumsuz 6rneklerin etkisinde kalarak evlilige 6zendirmektedir. Bolgelerde,
egitimli, kendini yetistirmis bireylerin ¢ocuklara olumlu rol modeller olarak sunulmasi

saglikl1 aileler olusturmak agisindan ¢ok énemlidir.



3) Egitimsizlik:
Egitim seviyesi diisiik ailelerin ¢ocuklarinin da ¢ogu durumda egitim seviyelerinin

disiik olduklart ve disiik sosyo-kiiltiirel yapidaki ailelerin ¢ocuklarinda erken yasta

evliliklerin daha sik yasandig1 gézlenmektedir.

Genel egilim erkek ¢ocuklarmin belirli bir diizeyde egitim gortip, askerlik yaptiktan ve
bir is sahibi olduktan sonra evlenmeleri yoniindedir. Bu durum erkeklerin nispeten ileriki

yaslarda evlenmelerine sebep olmaktadir.

Bunun yaninda kiz ¢ocuklar1 egitimlerini erken yasta birakmaya zorlanmaktadir.
Kizlarin egitimlerini tamamlamalar1 gerekli goriilmemektedir; zira ailenin kisitli ekonomik
kaynaklar1 erkek c¢ocuklarin egitimi i¢in harcanmaktadir. Ayrica ergenlik donemine
girmeleriyle birlikte fiziksel anlamda dikkat ¢ekmeye baslayan kiz ¢ocuklarinin egitimleri

aileleri tarafindan nisanlama veya evlendirme gerekgesiyle yarida kesilmektedir.

4) Aile ici Siddet:

Aile i¢i siddet, gecimsizlik, baski, cocuk sevgisinin yoklugu, kiiclik yaslarda anne
veya babadan birinin kaybedilmesi ve {ivey anne veya babaya sahip olunmasi ¢ocuklarda
evlenme sonucunda bu durumdan kurtulacagi inancini gelistirmekte ve erken yasta evliliklere

yol agmaktadir.

5) Toplum Baskisi ve Kullamlan Dil:

Basta kizlar olmak tizere ¢ocuklara yapilan “Evde kalirsin”, “Bahtin kapanir”, “Yasin
gecerse seni kimse almaz”, “Bir an Once evlen ve ¢ocuk yap” ve benzeri baskilar da erken

yasta evliliklerin Oniinii agmaktadir.

Tirkcede erken yasta evlilikleri onaylayan bir¢ok atasoziiniin ve deyimin oldugu

dikkat ¢cekmektedir:
“Kiz besikte ¢eyiz sandikta”
“On besindeki kiz ya erdedir ya yerde”
“Demir tavinda, dilber ¢aginda”

“Erken evlenen dol alir, erken kalkan yol alir.”



“Erken evlenen yanilmamis.”

6) Evlilik Cesitleri ve Miilkiyet Unsuru:

Ataerkil ailelerde genglere evlilikleriyle ilgili karar verme veya tercihte bulunma hakki
taninmamaktadir. Bu anlamda Tiirkiye’de var olan evlilik gesitlerine de bakmamiz gerekir.
Bunlardan bazilari; berdel, besik kertmesi, baglik parasi evliligi, kan bedeli evliligi, kuma

evliligi, levirat, sororat, akraba evliligidir.

Berdel, gelin degis tokusunun gergeklestigi bir ¢esit evlilik toresidir. Bu evliliklerde
bir aile, genellikle yoksulluk sebebiyle, bagka bir aileden gelin almak i¢in kendi kizin1 gelin
olarak o aileye vermektedir. Berdelde kizlardan biri evlilik yasinda olsa bile ona karsilik
verilecek diger kizin yas1 onemsenmemekte, cok kiiciik yasta olmasi bu gayri resmi evlilige

engel olmamaktadir.

Besik kertmesi, birbirlerine yakin ya da ¢ok samimi, iyi anlagan, birbirlerini seven iki
ailenin bu sevginin ve dostlugun ilerde de siirmesi i¢in karsit cinsten ¢ocuklart oldugunda

onlar1 daha besikteyken nisanlamalaridir.

Baglik parasi bazi bolgelerde damadin evlenirken gelinin ailesine 6demesi gereken

para veya maldir.

Kan bedeli evliligi oldiiriilen kisinin kan bedeli olarak para, altin, ev ve tarlanin

yaninda kizlarin da verilmesi seklinde gergeklesir.

Kuma evliliginde erkek ilk karisinin diginda bir veya birden ¢ok kadinla daha gayri

resmi olarak evlilik gergeklestirmektedir.

Levirat, 6len kardesin karisinin, bekar olan erkek kardesle evlendirildigi veya evli olan

erkek kardesin ikinci esi yapildig: térelerden kaynaklanan bir evlilik ¢esididir.

Sororat ise erkegin karisit 6ldiigli zaman, karisinin bekar olan kiz kardesiyle yani

baldiziyla evlenmesidir.

Akraba evliliginde miilkiyet etkeni belirleyici unsurdur. Yakin akrabalarin
cocuklarinin  evlendirilmesiyle malin baskasina gitmemesi, aile i¢inde kalmasi

amaclanmaktadir.

Yapilan arastirmalar erken yasta evlilik yasayan ¢ocuklarin kaderci ve kabullenici

tavirlar sergiledigini ortaya koymaktadir. Erken yasta evlilik yapan cocuklarin bazilari
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yaptiklar1 evliliklerin sebeplerini “Amcaogluna yok denilemez”, “Kismetmis”, “Biiyliklerin
soziinden c¢ikilmaz, s6z hakki yok™, “Ailesi istedigi i¢in berdel oldu”, “Arap geleneginde
erken evlenilir”, “Agabeyim asik oldugu kiza kavussun diye berdel gittim”, “Adetlere gore 14
yasinda evlenilir’, “Baslik parasi i¢in berdel yapild1”, “Ailemin zoruyla baslik parasi i¢in

evlendim” gibi sozlerle ifade etmektedirler.

7) Diger Sebepler:

Bunlarin disinda tacize veya tecaviize ugrayan kiz ¢ocuklariin tecaviizciisiiyle ya da
bagka birisiyle hemen evlendirilmesi, kagma veya kacirilma gibi durumlar da erken yasta

evliliklere sebep olmaktadir.

Ayrica zorunlu gog¢ sebebiyle insanlarin yasadigi ekonomik ve kiiltiirel kaos erken

yasta evlilikleri artiran faktorler arasindadir.

3. iILGILIi MEVZUAT
A) ULUSLARARASI MEVZUAT

a) Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi

Birlesmis Milletler Genel Kurulunun 1948 yilinda ilan ettigi Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi, Tiirkiye’de 1949 yilinda Resmi Gazetede yayimlanmistir. Beyannamenin 16

nc1 maddesine gore;

“l. Yetiskin her erkegin ve kadinin, rk, yurttashk veya din bakimlarindan herhangi

bir kisitlamaya ugramaksizin evlenme ve aile kurmaya hakki vardir.
2. Evlenme sozlesmesi, ancak evleneceklerin 6zgiir ve tam iradeleriyle yapilir.

3. Aile, toplumun, dogal ve temel unsurudur, toplum ve devlet tarafindan korunur.”

b) Kadina Kars1 Her Tiirlii Ayrimcihgin Onlenmesi S6zlesmesi (CEDAW)

Birlesmis Milletler tarafindan 1979 yilinda kabul edilen ve Tiirkiye’nin 1985 yilindan
bu yana taraf oldugu “Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi Sézlesmesi’nin 1

inci maddesine gore;



“Isbu Sozlesme’ye gore Kadinlara karsi ayrim deyimi kadinlarin medeni
durumlarina bakilmaksizin ve kadin ile erkek esitligine dayali olarak politik, ekonomik,
sosyal, kiiltiirel, medeni ve diger alanlardaki insan haklari ve temel ozgiirliiklerinin
taminmasini, kullanilmasint ve bunlardan yararlanilmasint engelleyen veya ortadan
kaldiran veya bunu amaclayan ve cinsiyete bagh olarak yapilan herhangi bir ayrim,

mahrumiyet veya kisitlama anlamina gelecektir.”
Ayni Sozlesmenin 16 nc1 maddesine gore ise;

“l.Taraf Devletler kadinlara karsi evlilik ve aile iliskileri konusunda ayrimi
onlemek icin gerekli biitiin onlemleri alacaklar ve ozellikle kadin-erkek esitligi ilkesine

dayanarak kadinlara asagidaki haklar: saglayacaklardr:
a.Evienmede erkeklerle esit hak;
b.Ozgiir olarak es secme ve serbest ve tam riza ile evlenme hakki;
c.Evlilik siiresince ve evliligin son bulmasinda aynt hak ve sorumluluklar;

d.Medeni durumlarina bakilmaksizin, ¢cocuklarla ilgili konularda ana ve babanin
esit hak ve sorumluluklart taminacak, ancak her durumda cocuklarin cikarlart en on

planda gozetilecektir;

e.Cocuk sayisina ve cocuklarin ne zaman diinyaya geleceklerine serbestgce ve
sorumlulukla karar vermede ve bu haklart kullanabilmeleri icin bilgi, egitim ve diger

vasitalardan yararlanmada esit haklar;

Jf-Her durumda ¢ocuklarin ¢ikari en iist diizeyde tutularak ulusal yasalarda mevcut
veli, vasi, kayyum olma ve evlat edinme veya benzeri miiesseselerde esit hak ve

sorumluluklar;
g.Aile adi, meslek ve i secimi dahil her iki eg (kadin-erkek) icin, esit kigisel haklar;

h.Ucret karsihig1 olmaksizin veya bir bedel mukabilinde malin miilkiyeti, kazanimi,

isletmesi, idaresi, yararlanilmasi ve elden ¢cikarilmasinda her iki ese de egit haklar.

2.Cocugun erken yasta nisanlanmast veya evlenmesi hicbir sekilde yasal
sayilmayacak ve evlenme asgari yasinin belirlenmesi ve evlenmelerin resmi sicile kaydinin

mecburi olmasi icin, yasama dahil gerekli tiim onlemler alinacaktir.”
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¢) Cocuk Haklar1 Sozlesmesi

Birlesmis Milletler tarafindan 1990 tarihinde yirirliige konan Cocuk Haklari

So6zlesmesi, Tiirkiye’de 1995°te uygulanmaya baslanmistir.

Cocuk Haklar1 S6zlesmesinin 1 inci maddesi ile 18 yasina kadar olan her birey ¢ocuk

sayllmistir. S6zlesmenin 12 nci maddesinin birinci fikrasina gore;

“Taraf Devletler, goriislerini olusturma yetenegine sahip c¢ocugun kendini
ilgilendiren her konuda goriiglerini serbestge ifade etme hakkini bu goriiglere cocugun yasi

ve olgunluk derecesine uygun olarak, gereken ézen gosterilmek suretiyle tanirlar.”
S6zlesmenin 36 nc1 maddesinde;

“Taraf devletler, esenligine herhangi bir bicimde zarar verebilecek baska her tiirlii

somiiriiye karsi cocugu korurlar.”

denilmektedir.

¢) Avrupa Konseyi Cocuklarin Cinsel Somiirii Ve Istismara Karsi Korunmasi

Sozlesmesi (Lanzarote Sozlesmesi)

Lanzarote Sozlesmesi Su¢ Sorunlarina Dair Avrupa Komitesi’nin altinda 2005 yilinda
olusturulan Cocuklarin Cinsel Istismar ve Somiiriiye karst Korunmasma iliskin Uzmanlar
Komitesi tarafindan Tiirkiye’de dahil Avrupa ve diger iilkelerdeki yasal diizenlemeler, iyi

uygulamalar, soruna dair akademik ve diger aragtirmalar kullanilarak hazirlanmistir.

Sézlesme 25 Ekim 2007 tarihinde Ispanya’nin Lanzarote Adasinda gerceklestirilen bir
Bakanlar Kurulu toplantisiyla imzaya acilmis ve 1 Temmuz 2010 tarihinde yiirtirliige
girmistir.

Tiirkiye tarafindan 7 Aralik 2011 tarihinde onaylanan Lanzarote Sozlesmesi, Tlrkiye
acisindan 1 Nisan 2012 tarihinde yiiriirliige girmistir.

Lanzarote S6zlesmesinin 3 {incii maddesine gore;

“Bu Sozlesme amaci icin:

a- "Cocuk' 18 yasin altindaki herhangi bir kisi anlamina gelir;

b- "Cocugun cinsel séomiiriisii ve istismart" bu Sozlesmenin 18 ila 23'iincii

maddelerde belirtilen davraniglart icerir;
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C- "Magdur" cinsel somiirii veya istismara maruz kalan herhangi bir kisi anlamina

gelir.”
Ayni Sozlesmenin 18 inci maddesine gore;

“I-Taraflardan her biri asagidaki kasti fiilin su¢ kapsamina girmesini saglamak

icin gereken yasal ve diger tedbirleri alir.

a-ulusal hukukun ilgili hiikiimlerine gore yasal olarak cinsel erginlik yasina

gelmemis olan bir ¢cocukla cinsel faaliyetlerde bulunmak;
b-bir cocukla asagidaki yollarla cinsel faaliyette bulunulmast halinde:
-zor, gii¢ veya tehdit kullanma; veya

-aile i¢i dahil, ¢cocuk iizerinde giiven, yetki veya etki gerektiren mevkii kullanarak

istismar; veya

-ozellikle bir zihinsel veya fiziksel oziirliiliigii veya bagimhilhig1 sebebiyle, cocugun

ozellikle savunmasiz bir durumundan yararlanarak istismar.

2- Yukanridaki 1. fikra amacina uygun olarak, Taraflardan her biri bir ¢ocukla

cinsel faaliyette bulunmanin yasak oldugu yas alt sinirina karar verir.

3- lL.a fikrasimin hiikiimleri, kiiciikler arasinda rizaya dayali cinsel faaliyetleri

diizenlemeye yonelik degildir.”

Ic hukuk normu haline gelen Sozlesmeden anlasildig: gibi, cinsel istismar, cinsel
erginlik yasina gelmemis olan g¢ocuklarla her tiirlii cinsel faaliyeti, cinsel erginlik yasina

gelmis ¢ocuk yoniinden ise yalnizca rizaya dayali olmayan cinsel faaliyeti ifade etmektedir.

Burada dikkat edilmesi gereken nokta, fiilin cezalandirilabilir bir su¢ olmadigi
durumlarin ve cinsel iligskiye riza gostermede yasal yasin belirlenmesi sorunudur. Cinsel
iliskiye riza gostermede yas Avrupa iilkelerinde farklilk gdstermektedir. Ornegin bu yas
Ispanya’da en diisiik (13) iken, Malta ve Tiirkiye’de (18) ile en yiiksektir ( Milletvekili icin el
Kitabi, Cocuklarin Cinsel Sémiirii Ve Istismara Karsi Korunmasina Iliskin Avrupa Konseyi

Sozlesmesi (Lanzarote Sozlesmesi) 5.21-22).
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d) Avrupa Parlamentosu Ve Konseyinin Cocuk Pornografisi ve Cocuklarin

Cinsel Somiiriisii ve Cocuk Istismari ile Miicadeleye Yonelik 2011 / 92 Direktifi

Avrupa Parlamentosu Ve Konseyinin Cocuk Pornografisi ve Cocuklarin Cinsel
Somiiriisii ve Cocuk Istismari ile Miicadeleye Yonelik 2011 / 92 Direktifi 13.11.2011
tarihinde kabul edilmistir.

Direktifin tanimlar maddesinde;
(@) "Cocuk" 18 yasin altindaki herhangi bir kisi anlamina gelir;

(b) 'Cinsel riza yast' yasin alt sinir1 anlamina gelir, ulusal hukuka uygun olarak, bir

cocukla cinsel aktivitelerde bulunmak yasaktir;
Seklinde belirlenmistir.

Diger Diizenlemeler;

Madde 3: Cinsel Istismar Tle Tlgili Suclar

1- Uye Devletler, 2-6. paragraflarda yer alan kasitli davramislari hiikiim altina
almak icin gerekli tedbirleri almak i¢in cezalandirilabilir.

2- Cinsel amagh olarak, cinsel riza yasma heniiz erismemis bir ¢ocugun cinsel
aktivitelere tanik olmasina neden olan, aktivitiye katilmamis dahi olsa, en az 1 y1l hapis olmak
iizere maksimum oranda cezalandirilir.

3- Cinsel amagh olarak, cinsel riza yasia heniiz erismemis bir ¢ocugun cinsel
istismara tanik olmasina neden olan, aktivitiye katilmamis dahi olsa, en az 2 yil hapis olmak
iizere maksimum oranda cezalandirilir.

4- Cinsel riza yasina ulasamamis bir ¢ocugu cinsel etkinliklere katmak, en az 5 yi1l
hapis olmak iizere maksimum oranda cezalandirilir.

5- Bir ¢ocuk, cinsel aktivitelere katmak :

(1) Istismar, cocuk iizerinde giiven, etki veya otoriteye sahip tanimlanmis bir
pozisyon tarafindan yapilirsa, eger ¢ocuk cinsel riza yasina erismemis ise, en az 8 yil hapis
olmak {izere maksimum oran ile cezalandirilir, ve eger ¢ocuk bu yasin ilizerinde ise en az 3 yil
hapis ile cezalandirilir,

(i)  Istismar, dzellikle savunmasiz bir durumda olan ¢ocuga yapilirsa, zihinsel ya

da fiziksel engellilik veya bagimlilik bir duruma sahip olma gibi, eger cocuk cinsel riza yasina
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erismemis ise, en az 8 y1l hapis olmak iizere maksimum oran ile cezalandirilir, eger cocuk bu
yasin lizerinde ise en az 3 y1l hapis ile cezalandirilir,

(ili)  Gig, zor veya tehdit kullanildiysa, eger ¢ocuk cinsel riza yasina erismemis ISe,
en az 10 yil hapis olmak iizere maksimum terim ile cezalandirilir, eger ¢ocuk bu yasin
iizerinde ise en az 5 yil hapis ile cezalandirilir,

6- Ucgiincii bir kisi ile cinsel aktiviteler i¢inde bir cocuga giic, zor ve tehdit
kullanildiysa, eger cocuk cinsel riza yasina erismemis ise, en az 10 yil hapis olmak iizere
maksimum terim ile cezalandirilir, eger cocuk bu yasin iizerinde ise en az 5 yil hapis ile

cezalandirilir,

Madde 4: Cinsel Sémiirii Tle Tlgili Suclar

1- Uye Devletler, 2-7. paragraflarda yer alan kasitli davranislar: hiikiim altina
almak icin gerekli tedbirleri almak i¢in cezalandirilabilir.

2- Pornografik gosterilere katilmasi i¢in bir gocugu zorlama ve buna neden olma
veya bu amaglarla bir cocugu somiirme veya ondan faydalanma, eger ¢ocuk cinsel riza yagina
erismemis ise, en az 5 yil hapis olmak {lizere maksimum oran ile cezalandirilir, eger cocuk bu
yasin lizerinde ise en az 2 yil hapis ile cezalandirilir,

3- Pornografik gosterilere katilmasi i¢in bir ¢cocugu zorlama ve zor kullanma veya
bu amaglar i¢in onu tehdit etmek, eger cocuk cinsel riza yasina erismemis ise, en az 8 yil
hapis olmak iizere maksimum oran ile cezalandirilir, eger cocuk bu yasin {izerinde ise en az 5
yil hapis ile cezalandirilir,

4- Kasten bir cocugun katilimini iceren pornografik gosterilerde yer almasi, eger
cocuk cinsel riza yasina erigsmemis ise, en az 2 yil hapis olmak {izere maksimum oran ile
cezalandirilir, eger ¢ocuk bu yasin iizerinde ise en az 1 yil hapis ile cezalandirilir,

5- Cocuk fuhusuna katilimi i¢in bir ¢ocugu zorlama veya buna neden olma, eger
cocuk cinsel riza yasina erismemis ise, en az 8 yil hapis olmak {izere maksimum oran ile
cezalandirilir, eger cocuk bu yasin lizerinde ise en az 5 y1l hapis ile cezalandirilir,

6- Cocuk fuhusu i¢in ¢cocuga zor ve gii¢c kullanma veya bu amagclar i¢in onu tehdit
etme, eger cocuk cinsel riza yasina erismemis ise, en az 10 yil hapis olmak tizere maksimum
oran ile cezalandirilir, eger cocuk bu yasin lizerinde ise en az 5 y1l hapis ile cezalandirilir,

7- Bir ¢cocugu cinsel aktivitelere tesvik etme, cocugu fuhusa yoneltme, eger ¢ocuk
cinsel riza yasma erismemis ise, en az 5 yil hapis olmak iizere maksimum oran ile

cezalandirilir, eger ¢ocuk bu yasin lizerinde ise en az 2 yil hapis ile cezalandirilir,
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Madde 7: Tesvik, Yardim ve Yataklik ve Tesebbiis Etme

1- Uye Devletler 3-6. paragraflarda yer alan kasith davranislar hiikiim altina
almak icin atifta bulunulan suclardan herhangi birini islemeye yardim, yataklik ve tesebbiis
etmede gerekli tedbirleri almak i¢in cezalandirilabilir.

2- Uye Devletler atifta bulunulan suglardan herhangi birini islemeye tesebbiis ve
bir girisim gerekli tedbirleri alacaktir ve 3 (4), (5) ve (6), Madde 4 (2), (3), (5) (6) ve (7) ve
Madde 5 (4), (5) ve (6) maddelere gore cezalandirilir.

Madde 8: Riza Dis1 Cinsel Faaliyetler

1- Madde 3 (2) ve (4) dahil olarak, yas ve psikolojik ve fiziksel gelisimi veya
olgunluk derecesine goére yakin olan akranlar1 arasindaki rizaya dayali cinsel faaliyetler,
uygulanan herhangi bir kotii eyleme dahil dahil olup olmadigma karar vermek Uye
Devletlerin takdirine i¢inde olmalidir.

2- Psikolojik ve fiziksel gelisim veya olgunluk derecesi ve yaslari birbirine yakin
olan, cinsel riza yasina erismis veya akranlar arasindaki rizaya dayali iliski baglaminda
gerceklesen bir pornografik gosteride, pornografik gosteri i¢in para veya diger bir karsilik
almiyorsa, veya takas kullanmiyorsa, uygulanan herhangi bir somiirliye veya istimara dahil
olup olmadigina karar vermek Uye Devletlerin takdirine i¢inde olmalidir.

3- Bu Madde 5 (2) ve (6) Malzeme igeren cinsel riza yasina erismis ¢ocuklarin
yer aldig1 materyalleri satin alma veya elinde bulundurma, g¢ocuklarin rizasiyla yalnmizca
kisinin 6zel kullanimi i¢in bu materyalleri iiretmek ve bundan gelir elde etmenin istismar ve
ihmal davranisindan uzak olup olmadigma karar vermek Uye Devletlerin takdirine i¢inde

olmalidir.

Madde 9: Agirlastiric1 Hiikiimler

Asagidaki kosullar Madde 3 ila 7 belirtilen suglarin unsurlarinin bir parcas: degildir.
Uye Devletler, ulusal hukukun ilgili hiikiimlerine uygun olarak, 7 Madde 3'de belirtilen ilgili
suglara iliskin, agirlastirict kosullarin olarak kabul edilebilir olmasin1 saglamak i¢in gerekli

tedbirleri alacaktir.

Asagidaki hiikiimler bu agirlastirilmis durumu belirler:
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a) Cocuga kars1 su¢ 6zellikle onun incinebilir bir durumda oldugu durumlarda
islendiginde; 6rnegin ¢ocugun fiziksel ya da zihinsel olarak engelli, yetersiz ve birine bagimli
olarak hayatin1 devam ettirme halinde oldugu durumlar;

b) Suc¢ aile bireylerinden biri tarafindan islendiginde, cocugun bakimini resmi
olarak tistlenmis ve bu yetki ve giliveni kotiiye kullanildigi durumlarda;

C) Sug birden fazla kisi ile birlikte islendiginde;

d) Sugun 24 Ekim 2008 Organize Sucla Miicadele Konsey Cerceve karari
2008/841/JHA kapsaminda islenmesi durumunda;

e) Failin ayni suctan daha 6nce hiikiim almis olmasi durumunda

f) Failin kasten veya pervasizca ¢ocugun hayatini tehlikeye attigi durumlarda; ya
da

9) Sugun ciddi boyutta siddet icermesi ve kalict hasar olugturmasi durumlarinda;

B) ULUSAL MEVZUAT
a) Anayasa

Tirk Hukuk sisteminde esitlik ilkesine iliskin temel kural Anayasanin “Kanun 6niinde

esitlik” kenar baslikli 10 uncu maddesinde yer almaktadir. Bu maddeye gore;

“Herkes, dil, wrk, renk, cinsiyet, siyasi diigiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri

sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun oniinde esittir.

Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin yasama gecmesini
saglamakla yiikiimliidiir. Bu maksatla alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykirt olarak

yorumlanamaz.

Cocuklar, yashlar, oziirliiler, harp ve vazife sehitlerinin dul ve yetimleri ile malul ve

gaziler icin alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykiri sayimaz.
Hicbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.

Devlet organlart ve idare makamlar: biitiin islemlerinde kanun oniinde esitlik

ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar.”

Ayrica cinsiyete dayali ayrimciligin  Onlenmesi ve kadin-erkek esitliginin
saglanmasimiteminen, s6z konusu maddeye, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda yapilan ve
21/5/2004 tarihinde yliriirliige giren degisiklikle “Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir.

Devlet bu esitligin yasama ge¢cmesini saglamakla yiikiimliidiir. ’hiikmii eklenmistir.
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Anayasanin “Egitim ve 0grenim hakki ve 6devi” kenar baslikli 42 nci maddesinin

birinci, besinci ve yedinci fikrasina gore;

“Kimse, egitim ve ogrenim hakkindan yoksun birakilamaz.

ilkb'gretim kiz ve erkek biitiin vatandaglar icin zorunludur ve Devlet okullarinda

parasizdur.

Devlet, maddi imkanlardan yoksun basarii oOgrencilerin, oOgrenimlerini
siirdiirebilmeleri amact ile burslar ve baska yollarla gerekli yardimlari yapar. Devlet,

durumlari sebebiyle ozel egitime ihtiyaci olanlart topluma yararli kilacak tedbirleri alir. ...”

Anayasanin “Milletlerarast andlagmalar1 uygun bulma” kenar baslikli 90 1nct

maddesinin son fikrasina gore;

“Usuliine gore yiiriirliige konulmus Milletlerarast andlasmalar kanun
hiikmiindedir. Bunlar hakkinda Anayasaya aykirilik iddiasi ile Anayasa Mahkemesine
basvurulamaz. Usuliine gore yiiriirliige konulmus temel hak ve ozgiirliiklere iliskin
milletlerarast andlasmalarla kanunlarin ayni konuda farklh hiikiimler icermesi nedeniyle

ctkabilecek uyusmazhiklarda milletlerarast andlagma hiikiimleri esas alinir.”

b) 4721 sayih Tiirk Medeni Kanunu
Tiirk Medeni Kanununun;
Fiil ehliyetinin genel kosullarini diizenleyen 10 uncu maddesine gore;
“Ayirt etme giiciine sahip ve kisitlh olmayan her ergin kiGinin fiil ehliyeti vardir.”
“Erginlik” kenar baglikli 11 inci maddesine gore;
“Erginlik onsekiz yasin doldurulmasiyla baglar.
Evlenme kisiyi ergin kilar.”
“Ergin kilinma” kenar baslikli 12 nci maddesine gore;

“Onbes yasint dolduran kiigiik, kendi istegi ve velisinin rizasiyla mahkemece ergin

kilinabilir.”
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Yukaridaki hiikiimlerden de anlasilacagi lizere, Medeni Kanunumuza goére ergin olma
yast onsekizdir. Ancak “evlenme” veya “mahkeme karar1” ile erken ergin olma durumu da

s0z konusu olabilmektedir.

1 Ocak 2002’den itibaren yiirlirliige giren yeni Tiirk Medeni Kanunu Anayasada yer
alan “cinsler arasindaki ayrimcilig1” yasaklayan maddelere uygun diizenlemeler icermektedir.
Onceki Kanunda kadin-erkek igin farkli olan evlenme yas1 kadin-erkek farki gozetilmeksizin
iilkemiz sartlarina ve ¢agdas egilimlere uygun olarak yiikseltilmistir. Boylece erken yasta

evlenmenin sakincalar1 6nlenmek istenmistir.

Tirk Medeni Kanunu evlenme ehliyetinin kosullarindan biri olan “yas” konusunu

124iincti maddesinde diizenlemistir. Buna gore;
“Erkek veya kadin onyedi yasini doldurmadikca evlenemez.

Ancak, hakim olaganiistii durumlarda ve pek onemli bir sebeple onalti yasini
doldurmus olan erkek veya kadinin evlenmesine izin verebilir. Olanak bulundukca

karardan énce ana ve baba veya vasi dinlenir.”

Ulkemizde,4721 sayih Tiirk Medeni Kanunu ile énemli bir kurum olan aile hayatinin
kurulmasinda kadinlar i¢in onbes yasin bitirilmesi yeterli goriilmemistir. Evlenme yasi
itibariyle erkek ve kadin arasinda ayrim yapilmasinin da anlamli olmadig1 aciktir. Bu sebeple
evlenme yasi kadin ve erkek i¢in onyedi yasin bitirilmesi olarak kabul edilmistir.Bu yas
sinirlamasiyla onyedi yasini doldurmus resit olmayan bireyler anne-baba rizasiyla
evlenebilirken, ailelerin ve kiiciiklerin rizast olsa dahi onyedi yasin altindaki kisilerin

evlendirilmesi olaganiistii durumlar hari¢ miimkiin degildir.

Kanun maddesinde gecen olaganiistii durum ve pek dnemli sebep kavramlarindan kasit
genellikle kadinin hamile veya c¢ocuk sahibi oldugu durumlardir. Halihazirda bir arada
yasamaya baslayan ¢iftlerde veya kadinin magdur oldugu diger hallerde de hakim onalti
yasin1 doldurmus bireylerin evlenmesine izin verebilir. Burada anne-babanin rizasi sart

degildir, sadece miimkiinse goriisleri alinir.
Tiirk Medeni Kanununun 134 {incii maddesine gore;

“Birbiriyle evlenecek erkek ve kadin, iclerinden birinin oturdugu yer evlendirme

memurluguna birlikte bagvururlar.

Evlendirme memuru, belediye bulunan yerlerde belediye baskani veya bu isle

gorevlendirecegi memur, koylerde muhtardr.”
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Tirk Medeni Kanununun 142 nci maddesine gore;

“Evlendirme memuru, evleneceklerden her birine birbiriyle evlenmek isteyip
istemediklerini sorar. Evlenme, taraflarin olumlu sozlii cevaplarini verdikleri anda olusur.
Memur, evlenmenin taraflarin karsilikli rizast ile kanuna uygun olarak yapilmig oldugunu

aciklar.”
Tiirk Medeni Kanununun 143 {incii maddesine gore;
“Evlenme toreni biter bitmez evlendirme memuru eslere bir aile ciizdani verir.
Aile ciizdani gosterilmeden evlenmenin dini toreni yapilamaz,.
Evlenmenin gecerli olmast dini térenin yapilmasina bagh degildir.”

Tirk Medeni Kanununun yukaridaki ilgili maddelerinden de anlasilacagi iizere
hukuken gecerliligi olan tek nikdh resmi nikéhtir. Nikdh Oncesinde ilgili mercilere

basvurulmasi ve sonrasinda evliligin niifus kiitiigiine kaydedilmesi zorunludur.

¢) 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu

Tirk Ceza Kanununun “Cocuklarin cinsel istismar1” kenar baglikli 103 iinci

maddesine gore;

“(1) Cocugu cinsel yonden istismar eden kisi, sekiz yildan on bes yila kadar hapis
cezast ile cezalandirilir. Cinsel istismarin sarkintihik diizeyinde kalmas: halinde ii¢ yildan
sekiz yila kadar hapis cezast verilir. Sarkintilik diizeyinde kalmig sucun failinin cocuk
olmast hdlinde sorusturma ve kovusturma yapimast magdurun, velisinin veya vasisinin

sikdyetine baghdwr. Cinsel istismar deyiminden;

a) On bes yasimi tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki
anlam ve sonucglarint algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karsi gergeklestirilen

her tiirlii cinsel davranais,

b) Diger cocuklara karst sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir

nedene dayali olarak gerc¢eklestirilen cinsel davranislar,
anlasulir.

(2) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmast suretiyle
gergeklestirilmesi durumunda, on altt yildan asagr olmamak iizere hapis cezasina
hiikmolunur.
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(3) Sucun;
a) Birden fazla kigi tarafindan birlikte,

b) Insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu ortamlarin

sagladig1 kolayliktan faydalanmak suretiyle,

¢) Uciincii derece dihil kan veya kayin hisimhig iliskisi icinde bulunan bir kisiye

karst ya da iivey baba, iivey ana, iivey kardes veya evlat edinen tarafindan,

d) Vasi, egitici, égretici, bakici, koruyucu aile veya saglhk hizmeti veren ya da

koruma, bakim veya gozetim yiikiimliiliigii bulunan kisiler tarafindan,

e) Kamu gorevinin veya hizmet iliskisinin sagladig niifuz kotiiye kullaniimak

suretiyle,
islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza yart oraninda artirthir.

(4) Cinsel istismarin, birinci fikranin (a) bendindeki cocuklara karsi cebir veya
tehditle ya da (b) bendindeki cocuklara karst silah kullanmak suretiyle gerceklestirilmesi

halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza yart oraninda artirtir.

(5) Cinsel istismar i¢in basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama su¢cunun agwr
neticelerine neden olmasi hdlinde, ayrica kasten yaralama sucuna iliskin hiikiimler

uygulanir.

(6) Su¢ sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya oliimii hdlinde,

agwrlastirilmis miiebbet hapis cezasina hiikmolunur.”

Kanun metninde c¢ocuklarin cinsel istismari fiilleri su¢ olarak tanimlanmis; eriskin
kisilere kars1 islenen fiiller agisindan cinsel saldir1 ifadesi kullanilmasina ragmen, ¢ocuklar

acisindan cinsel istismar ifadesi kullanilmistir.

Tirk Ceza Kanununun “Cocuklarin cinsel istismar1” baslikli 103 {incii maddesinin
birinci fikrasina gore, 15 yasindan kiiciik cocuklara karsi ister rizasiyla isterse cebir, tehdit,
hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak gerceklestirilen cinsel istismar sucu

icin sekiz yildan on bes yila kadar hapis cezas1 verilecektir.

Ulkemizde aileler onbes yasindan kiigiik kiz ¢ocuklarim evlendirebilmektedirler. Bu
durumda sanikla birlikte sanigin anne-babasi ve magdurenin anne-babasi hakkinda bu suca
istirakten dolay1 adli iglem yapilmaktadir. Magdureonyedi yasina gelince sanikla resmi evlilik

yapsa bile, miilga 765 sayili Tirk Ceza Kanununun 434 {incii maddesine benzer bir
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diizenlemeye5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda yer verilmediginden samigin evlilikle bu
cezadan kurtulma imkani bulunmamaktadir. Bu nedenle magdurenin anne-babasi,
kayinpederi-kayinvalidesi ile birlikte kocasi (sanik) ta bu sugtan yargilanmakta ve ceza

almaktadir.

Tirk Ceza Kanununun “Resit olmayanla cinsel iliski” kenar basliklt 104 iinci

maddesine gore;

“(1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbes yasint bitirmis olan ¢ocukla cinsel

iliskide bulunan kisi, sikayet iizerine, iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Sucun magdur ile arasinda evlenme yasagi1 bulunan kisi tarafindan islenmesi

halinde, sikdyet aranmaksizin, on yildan on bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(3) Sugun, evlat edinecegi cocugun evlat edinme éncesi bakimini iistlenen veya
koruyucu aile iligkisi cercevesinde koruma, bakim ve gozetim yiikiimliiliigii bulunan kisi
tarafindan islenmesi hdlinde, gsikdyet aranmaksizin ikinci fikraya gore cezaya

hiikmolunur.”

S6z konusu maddede resit olmayan kisiyle cinsel iligki bagimsiz bir su¢ olarak
tanimlanmasina ragmen onbes yasint doldurmus bir c¢ocuk gayri resmi olarak
evlendirildiginde, bu c¢ocukla cinsel iliskiye giren es, sikdyet edilmedigi siirece
cezalandirilamamaktadir. Burada sikayet hakki sadece magdura taninmistir. Bu nedenle

magdurun sikayeti yoksa kisi cezalandirilamayacaktir.

18 yasindan kiigiik kisiler cocuk olduklarindan, yarg: karartyla ergin olsalar bile bu
sikayet kavramini ne derece saglikli degerlendirebilecekleri tartigmaya agiktir. Onbes yasinda
bir kiz ¢cocugunun kendisine es olarak secilen kisiyi hapse girmesi pahasina sikayet etmesi ¢ok

zordur; zira bu durum yine en ¢ok s6z konusu kiz ¢ocugunu magdur etmektedir.

Tiirk Ceza Kanunu agisindan bakildiginda cocuk kizla gayri resmi olarak evlenen
erkek i¢in 103 {incli ve 104 iincii madde kapsaminda bir cezalandirilma séz konusudur.
Ayrica, bu evlilige destek veren, cevaz veren yasal temsilci, veli ya da vasi i¢in de azmettiren

kisi olarak Tiirk Ceza Kanununun 38 inci maddesi kapsaminda ayn1 ceza 6ngoriilmektedir.

Tirk Ceza Kanununun “Azmettirme” kenar baslikli 38 inci maddesinin birinci

fikrasina gore;

“Bagskasint su¢ islemeye azmettiren kisi, islenen sucun cezasi ile cezalandirilir.”
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Tiirk Ceza Kanununun “Birden ¢ok evlilik, hileli evlenme, dinsel téren” kenar baslhikli

230 uncu maddesine gore;

“(1) Evli olmasina ragmen, baskasiyla evlenme islemi yaptiran kisi, altt aydan iki

yula kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Kendisi evli olmamakla birlikte, evli oldugunu bildigi bir kimse ile evlilik islemi

yaptiran kisi de yukaridaki fikra hiitkmiine gore cezalandwrilir.

(3) Gergek kimligini saklamak suretiyle bir baskasiyla evlenme islemi yaptiran kigi,

ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(4) Yukaridaki fikralarda tanimlanan suglardan dolayi zamanasimi, evlenmenin

iptali kararimin kesinlestigi tarihten itibaren islemeye baslar.”

S6z konusu kanun maddesinden de acgik¢a anlagildig1 {lizere halk arasinda bilinen

adiyla dini nikah veya imam nik&hinin resmi anlamda higbir gecerliligi bulunmamaktadir.

d) 5395 sayil Cocuk Koruma Kanunu
Cocuk Koruma Kanununun 3 iincii maddesine gére;

“...Cocuk: Daha erken yasta ergin olsa bile, onsekiz yasint doldurmamus kisiyi; bu

kapsamda,

1. Korunma ihtiyact olan c¢ocuk: Bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal
gelisimi ilekisisel giivenligi tehlikede olan, ihmal veya istismar edilen ya da su¢ magduru

cocugu,

Ifade eder.”

4. KARSILASTIRMALI HUKUKTA COCUKLARIN CINSEL iSTISMARI

Avrupa iilkelerinin ceza kanunlarinda ¢ocuklarin cinsel istismari1 sugu, bazi iilkelerin
kanunlarinda birkagc madde ile bazi iilkelerin kanunlarinda ise daha ayrintili olarak
diizenlenmistir. Her iilke, sugun hangi yas grubuna kars1, hangi eylemlerle islendigini ayr1 ayr1
belirlemistir. Sucun yaptirimiyla ilgili olarak bazi iilkelerde sadece hapis cezasi, bazi

iilkelerde ise sucun niteligine goére hem hapis hem de para cezas1 6ngoriilmektedir.
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1- Alman Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel istismar1

Alman Ceza Kanunu’nun 13. bdliimiinde cinsel 6zgiirliige karsi suglar yer almaktadir.
Cocuklarin cinsel istismar1 sucu da bu baslik altinda diizenlenmistir. Buna gére Kanun’un
176. maddesinde, ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunun basit hali diizenlenirken, “cocuklarin
agir cinsel istismart” baglikli 176a maddesinde sucun nitelikli hali ve “cocugun cinsel
istismarmmin oliimle sonuglanmasi” bagliklt 176b maddesinde de netice sebebi ile agirlagsmis
hali diizenlenmistir. Alman Ceza Kanunu incelendiginde g¢ocuklarla ilgili ayrintili ve ¢ok
yonlii koruma getirdigi goriilmektedir. Alman ceza hukukunda da cinsel su¢ magduru
cocuklar yoniinden yas ayirimlar: bulunmaktadir. Buna gore on dort yasindan kiiciikler, on
alti1 yasindan kiiciikler ve on sekiz yasindan kiiciiklere karsi islenen cinsel istismar sucu
farkh cezalandirllmaktadir. On dort yas rizamin deger tanindigi yas olarak kabul
edilmektedir. Bu suclarla korunan hukuki menfaatin, kisinin cinsel konuda hiir hareket

edebilme iradesi, "cinsel ozerkligi" oldugu ifade edilmektedir.

Alman Ceza Kanunu'nun 174. maddesinde kiicligiin himayesine verildigi kisi
tarafindan cinsel istismara ugramasi hali ongoriilmiistiir. Hilkmiin ilk fikrasinda on alt1 yasina
kadar olan ¢ocuklarin durumu; ikinci fikrasinda on sekiz yasina kadar olan ¢ocuklarin durumu
diizenlenmektedir. Alman CK. 174. maddesi, rizasina hukuki sonug taninan on alt1 ve on sekiz
yaslarinda olan kii¢iige yonelik, iizerinde niifuz sahibi olan kisi tarafindan gerceklestirilen
cinsel istismar halini 6ngérmektedir. Alman CK. 176. maddesinde on dort yasindan kiigliklere
karsi iglenen cinsel istismar sugu 6ngdriilmiistiir. Burada ¢ocugun iizerinde gerceklestirilen
cinsel davramslarla; cocugu kendi iizerinde ya da baska biri iizerinde cinsel davranis
gerceklestirmesini saglarsa 6 aydan on yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacaktir. Bu
suclar bakimindan dava zamanasimi magdurun on sekiz yasini doldurmasi ile baslamaktadir
ki bu da pek ¢ok ililke mevzuatinda yer almayan bir diizenlemedir. Kanun’un 177. maddesinin
ikinci fikrasinda fiilin daha agir oldugu haller diizenlenmis ve cezanin iki yildan az
olamayacag ifade edilmistir. Bu haller, “failin magdurla cinsel iliskiye girmesi, magdur
tizerinde buna benzer cinsel davranislar gerceklestirmesi veya magduru bu tiir davraniglar
kendi iizerinde gerceklestirmeye zorlamasi ve ozellikle bu davramislarin (viicuda) penetrasyon
teskil eden bir sekilde ya da birden fazla kisi tarafindan gerceklestirilmesi”dir. Gorildiigi
iizere 5237 sayili Kanun’daki ifadesiyle viicuda organ veya cisim sokmak suretiyle

gergeklestirilen cinsel saldir1 sugu agirlagtirict neden olarak diizenlenmistir.

Alman ceza yasasi (Strafgesetzbuch) ¢cocuklarin cinsel istismarini ayr1 béliimlerde agik

bicimde ele almakta ve istismarin farkli derece ve agirliklart arasinda ayrim yapmaktadir.
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Kesim 176 Cocuklarin Cinsel istismari

1. 14 yasindan kiiciiklere (cocuklar) cinsel fiillerde bulunanlar ya da ¢cocugun bu
fiilleri kendi tizerlerinde gergeklestirmesine izin verenler alti1 aydan on yila kadar hapis

cezasina ¢arptirilirlar; daha hafif vakalarda ise verilecek ceza azami bes y1l ve para cezasidir.

2. Bir ¢ocugu ti¢iinct bir kisi tizerinde cinsel fiillerde bulunmaya ya da {i¢iincii bir

kisiyi bu tiir fiilleri ¢ocuk tlizerinde gerceklestirmeye yoneltenler yukaridakiyle ayni cezaya

carptirilirlar.
3.
a. bir gocugun oniinde cinsel fiillerde bulunanlar;
b. cocugu kendi bedeni iizerinde cinsel fiillerde bulunmaya yoneltenler ya da
C. pornografik sekiller ya da goriintiiler gostererek, pornografik icerikli kayitlar

seyrettirerek ya da pornografik bir dilde konusarak ¢ocugu etkilemeye yonelen kisiler azami

bes yil olmak {izere hapis ya da para cezasina carptirilirlar.

4. Bu tiir fiillere tesebbiis de cezaya tabidir; yukaridaki (3) 3 kapsamindaki fiiller ise

bunun disindadir.
Kesim 176a Cocuklarm Agir Cinsel Istismari

1. Cocuklarin cinsel istismari, asagidaki durumlarda, Kesim 176 alt kesimler 1 ve 2'de

belirtilen vakalar kapsaminda hapisle cezalandirilir:

a. 18 yasindan biiyiik bir kisinin ¢ocukla cinsel iliskiye girmesi, bedene niifuzla
birlikte cocuk iizerinde cinsel fiillerde bulunmasi ya da bu tiir islemlerin ¢ocuk tarafindan

kendi iizerinde gerceklestirilmesine izin vermesi,
b. fiilin birden fazla kisi tarafindan birlikte gergeklestirilmesi;

C. failin gerceklestirdigi fiiliyle cocugun sagligina ciddi bicimde zarar vermesi ya
da fiziksel veya duygusal gelisimi iizerinde bozucu etkide bulunmasi ya da d. failin son bes

yil iginde boyle bir sugtan dolay: verilen nihai bir yargi kararinin muhatabi olmasi.

2. Kesim 176, alt kesimler 1-4 kapsaminda, Kesim 184 alt kesimler 3 ya da 4
uyarinca dagitilacak pornografik bir metnin (Kesim 11, alt kesim 3) materyali olmak niyetiyle

fail ya da istirakg¢i olarak hareket edenler en az iki y1l hapis cezasina carptirilirlar.
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3. Alt kesim 1 gercevesindeki daha az agir vakalarda verilecek hapis cezasi ii¢

aydan bes yila, alt kesim 2 ¢ercevesindeki daha az agir vakalarda verilecek hapis cezasi ise bir

yildan on yila kadardir.
4. Kesim 176, alt kesimler 1 ve 2 ¢er¢evesinde:
a. fiiliyle cocuga fiziksel anlamda kotii muamele edenler ya da
b. fiilliyle cocugun 6liim riskiyle karsilasmasina yol aganlar en az bes yil hapis

cezasina ¢arptirilirlar.

5. Failin bir kamu merciinin emri {izerine bir kurumda gbézetim altinda gegirdigi
siire alt kesim 1 d'de belirtilen siireden diisiilmez. Alman Ceza Yasasi Kesim 176 ve alt
kesimler 1 ya da 2'ye gore bu nitelikte bir fiil sayilmasi halinde, tilke disinda hakkinda hiikiim
verilen bir fiil i¢in alt kesim 1 say1 d'deki durumlarda iilke icinde de ayni hiikiim gecerli

sayilacaktir.
Kesim 176b Cocuklarin Oliimle Sonuglanan Cinsel Istismari

Fail gerceklestirdigi cinsel istismarla (Kesimler 176 ve 176a) ¢cocugun Sliimiine yol

acmigsa kendisine dmiir boyu ya da en az on yil hapis cezasi verilir.

2- Fransiz Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel Istismar

Fransiz Ceza Kanunu’nda cinsel suglar “cinsel saldwrilar-ortak hiikiimler” bashg ile
3. boliimde ele alinmistir. Cocuklarin cinsel istismar1 sugu da bu baslik altinda 222-23 ila 222-
30. maddeler ile 227-25 ve 227-26 maddelerde diizenlenmistir. Sugu isleyenler hakkinda
cesitli hapis cezalar1 ongoriilirken bazi hallerde ise hem hapis cezast hem para cezasi
ongoriilmiistiir. Tlk olarak 222-23. maddede tecaviiziin genel tanim1 yapilmistir. Buna gore, bir
kisiye karsi, cebir, tehdit veya siddet ile gerceklestirilen her tiirlii cinsel penetrasyon, tecaviiz
olarak tanimlanmistir. Sucun cezast da 15 yil hapis cezasi olarak belirlenmistir. 222-24.
maddeye gore de, bu sucun 15 yas altindaki cocuga karsi islenmesi halinde cezanin 20 yil
olacag belirtilmistir. Sucun neticesi sebebiyle agirlasmis hali ise bir sonraki madde olan
222-25’de diizenlenmistir. Su¢ sonucu magdurun Sliimii gergeklesirse hapis cezast 30 yil
olarak belirlenmistir. 222-26 maddeye gore suc¢ iskence veya kotli muamele ile islenirse

miiebbet hapis cezasina hiikkmedilmistir.

Fransiz Ceza Kanunu'nda ¢ocuklarin cinsel istismari sugu cocufun yasina gore

degerlendirilmekte ve yas olgunlugu dikkate alinmaktadir. Bu hukuk sisteminde, Tiirk
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hukukunda oldugu gibi on bes yasim doldurmamis ¢ocuga karsi islenen cinsel istismar ve
on bes on sekiz yas aras1 ¢ocuga karsi gerceklesen cinsel istismar filleri olmak tizere ikili bir
ayirim benimsenmistir. Fransiz hukukunda da on bes yasini doldurmamis ¢ocugun kural
olarak cinselligi anlamasi, cinsel iliskiyi kabul etme iradesi ya da reddetmesi s6z konusu

olmay1p bastan cinsel iliskiye rizasinin yoklugu karine olarak kabul edilmektedir.

Tecaviiz disindaki cinsel saldir1 suclari ise, 222-29. ve 222-30. maddelerde
diizenlenmistir. 222-29. maddeye gore, tecaviiz sucundan farkli olarak, bir cinsel saldir1 sugu,
15 yasin altindaki ¢ocuga Kkarsi islenirse, 7 yil hapis cezas1 ve 100.000€ para cezasina
hiikmolunur. Devamindaki maddeye gore de, bu sugun, yaralanmaya sebep olmasi halinde,
magdurun usul, fliru veya evlat edinen tarafindan ya da magdur {izerinde otoritesi olan bir kisi
tarafindan islenmesi halinde, magdur iizerindeki niifuzu kotiiye kullanan kisi tarafindan
islenmesi halinde, iki ya da daha fazla kisi tarafindan islenmesi halinde, silahla tehdit edilerek
gerceklestirilmesi halinde veya magdurun cinsel yonelimi/tercihi sebebiyle islenmesi halinde
hapis cezas1 10 yil, para cezas1 150.000€ olarak ongdriilmiistiir. 227-25. madde, sucun 15 yas
altindaki c¢ocuga karsi, cebir, siddet, tehdit olmaksizin islenmesi halini diizenlemektedir.
Cezasi da, 5 y1l hapis cezasi ve 75.000€ para cezasi olarak belirlenmistir. Bir sonraki maddede
sucun, magdurun usul fiiru veya evlat edinen tarafindan ya da magdur {izerinde otoritesi olan
bir kisi tarafindan islenmesi halinde, magdur tiizerindeki niifuzu kotiiye kullanan kisi
tarafindan islenmesi halinde, iki ya da daha fazla kisi tarafindan islenmesi halinde, faille
iletisime zorlanan magdurun bu iletisim aginin herkese yayilmasi amaciyla kullanilarak

islenmesi halinde hapis cezas1 10 yila, para cezas1 150.000€’ya ¢ikarilmistir.

Fransiz Ceza Yasasi, 6zellikle giic durumdaki kisilere kars1 islenen tecaviiz ya da diger

cinsel saldirganlik bigimlerini agiklikla su¢ saymaktadir.

MADDE 222-24

17 Haziran 1998 tarih 1998-468 sayili yasa Madde 13,18 Haziran 1998 tarihli Resmi
Gazete

Irza tecaviiz, asagidaki durumlarda 20 y1l hapisle cezalandirilir
1. magdurda sakatliga ya da kalic1 engellilige yol agmast;

2. magdurun 15 yasindan kiigiik bir kisi olmast;
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3. fail tarafindan pesinen bilinmek {izere, yasi, hastaligi, engellilik durumu,
psikolojik ya da fiziksel yetersizligi ya da hamileligi dolayisiyla 6zel durumu olan kisilere

kars1 gerceklestirilmesi;

4, magdurun mesru, dogal ya da evlatlik iligkisi oldugu bir kisi ya da magdur

iizerinde yetkisi olan bir baska kisi tarafindan gerceklestirilmesi;

5. gorevleri dolayisiyla kendisine verilen yetkili kotiiye kullanan biri tarafindan
gerceklestirilmesi;

6. fail ya da su¢ ortagit olarak hareket eden birka¢ kisi tarafindan
gergeklestirilmesi,

7. silah kullanarak ya da silah kullanma tehdidiyle gerceklestirilmesi,

8. magdurun, belirsiz bir kesime yonelik mesajlar1 yaymak iizere faille

telekomiinikasyon ag1 yoluyla temasa gecirildigi durumlar;
9. magdurun cinsel yonelimi nedeniyle gerceklestirilmesi.
MADDE 222-29

19 Eyliil 2000 tarih ve 2000-916 sayili Yonetmelik, Madde 3, 22 Eyliil tarihli Resmi
Gazete, ytrirliige giris: 1 Ocak 2002

Irza tecaviiz disindaki cinsel saldirganlik fiilleri, asagidaki kisilere yonelmesi
durumunda yedi y1l hapis ve 100.000 Euro para cezasina carptirilir:
1. 15 yasindan kiigiik kisi;

2. fail tarafindan pesinen bilinmek {izere, yasi, hastaligi, engellilik durumu,

psikolojik ya da fiziksel yetersizligi ya da hamileligi dolayisiyla 6zel durumu olan kisi.

3- Italyan Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel istismar

Italyan Ceza Kanunu'nda cinsel suglar altt maddede hiikiim altina almmustir.
Bunlardan ilki genel diizenleme olan cinsel saldiriyr 6ngéren 609bis maddesidir. Buna gore;
“Her kim, cebir veya tehdit veya otoritenin kétiiye kullanilmasi suretiyle bir baskasini cinsel
davranislar yapmaya veya bunlara katlanmaya (maruz kalmaya) zorlarsa (costringe) 5 yildan

10 yila kadar hapis cezasu ile cezalandirilir.
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1) Fiil sirasinda magdurun fiziksel veya psikolojik zayifligindan yararlanarak,

2) failin kendisi yerine baska bir kisiymis gibi magduru aldatarak bir baskasini cinsel
davranislar yapmaya veya bunlara katlanmaya siiriikleyen (iten) (induce) kisi de ayni ceza ile

cezalandwrilir. Fiilin hafifligi hallerinde ceza iicte ikisine kadar indirilir.”

Bu hiikiimde cocuklara iliskin bir diizenleme yoktur. Ancak devami maddesi olan
609ter maddesi sugun agirlastirict hallerini dngdérmekte ve burada yas aralifina gore cinsel
saldirtya ugrayan cocuklar dikkate alinarak ceza agirlastirmaktadir. Soyle ki: "609bis

maddesindeki fiiller,
1)14 yasini bitirmemiy kisilere karsi,

5) 16 yasini bitirmemis kisilere karst olup da iist soy, ebeveyn, evlat edinen veya vasi
tarafindan iglendiginde, 5 sexies) Fiil agwr siddetle veya hareketlerin tekrarlanmasi nedeniyle
fillden dolay: kiictige agwr bir zarar meydana gelmisse hapis cezast 6 yildan 12 yila kadardir.
Fiil 10 yasini bitirmemis kisilere karsi islenmisse ceza 7 yildan 14 yila kadardur.  Ttalyan CK
cocuklara karsi cinsel saldir1 eyleminde on yas, on dort yas ve on alt1 yasa kadar olan ¢ocuk
ayirimina giderek eylemin cezasini kademeli olarak artirmistir. Cinsel saldirt disinda 6zellikle
cocuklara iligkin diizenleme 609quater maddesi ile ongdriilen kiiciiklerle cinsel davraniglardir.
Burada iradeyi etkileyen zorlayici unsurlar olmaksizin meydana gelen cinsel davranislar s6z
konusudur. Bu madde ile ongoriilen asil 6nemli ve farkli diizenleme maddenin 3. fikrasinda
yer alan, 609bis maddesinde ongoriilen haller disinda 13 yasim bitirmis bir kiigiikle cinsel
davranislarda bulunan kiiciik, aralarindaki yas farki iicti asmiyorsa cezalandirilmaz. Fiilin
hafifligi hallerinde ceza iigte ikiye kadar indirilir" hiikmiidiir. Burada iki ¢ocugun birbirlerine

yonelik cinsel davraniglar1 cezalandirilmamaktadir

4- Avusturya Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel Istismari

Avusturya ceza hukukunda, cocuklara yonelik cinsel suclar, diger pek c¢ok iilkeden
farkli olarak Avusturya CK'nun onuncu boliimiinde "adaba kars: suglar " bashg altinda yer
almaktadir. Avusturya ceza hukukunda da cinsel su¢ magduru kiiciikler bakimindan yas
ayirimlarinin yer aldigini gérmekteyiz. Burada on dort, on alti ve on sekiz yas araliklar:
dikkate alinmigtir. Avusturya CK'nun 206 ve 207. maddelerinde resit olmayan kiigiige yonelik
cinsel suglar diizenlenmistir. Resit olmayanla cinsel iliski su¢u Kanunun 206. maddesinde
nitelikli hallerle birlikte ele alinmistir. Kanun'un 207. maddesinde de resit olmayan kiigiige

yonelik cinsel iliski boyutuna varmayan cinsel hareketler su¢ olarak diizenlenmistir.
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Avusturya ceza hukukunda cocuklara karsi cinsel suglarin aktif olarak g¢ocuk {izerinde
gerceklestirilmis olmasi ile birlikte c¢ocugun yetiskin {izerinde gerceklestirdigi cinsel
davraniglar da su¢ olarak diizenlenmis ve yetiskinin ceza sorumlulugu Ongoriilmiistiir.
Avusturya CK'da, "cinsel saldirmmin on sekiz yasindan kiiciik ve maruz kaldigi cinsel
istismarmm anlam ve sonuglarini tam olarak idrak edemeyen kisinin durumundan
faydanlanmak suretiyle gercgeklestirilmesi” ile "magdurun zor durumundan yararlanma"

maddeleri 5237 sayili TCK'da yer alan fiilin hukuki anlam ve sonuglarini kavrama yetenegi

gelismis ¢ocuk ile benzemektedir.

5- ingiliz Hukukunda Cocuklarin Cinsel Istismari

Ingiliz Hukuku’nda diger iilkelerden farkli olarak cinsel suglar, ceza kanununda degil,
20 Kasim 2003 tarihli Cinsel Suglar Kanunu’nda diizenlenmistir. Ug¢ bdliim 143 maddeden
olusan bu 6zel kanun, cinsel suclarla ilgili yeni hiikimler getirmeyi ve c¢ocuklart cinsel
suclardan korumayr amaclamistir. Cocuklarin cinsel istismari sucu 1. bdliimde 5 ila 9.
maddeler arasinda yer almaktadir. Kanunun 5. maddesinde, 13 yasindan kiiciik cocugun
kasten, vajinasina, aniisiine veya agzina cinsel organimi sokan fail miiebbet hapis cezasi
ile cezalandirilmaktadir. 6. maddede ise, aym: eyleme bir de cinsel amacla cinsel organ
disinda bir nesne sokulmasi eylemi eklenerek yine miiebbet hapis cezasi1 6ngoriilmiistiir.
Penetrasyon gergeklestirilmeden sadece cinsel amagla dokunma olarak yapilan eylem ise 7.
maddede diizenlenmistir. Bu maddeye gore, 13 yasin altindaki ¢ocuga kasten, cinsel amagla
dokunulursa su¢ gerceklesmis olur. Bu sugun cezasi, sugiistii mahkemesinde ya 6 ayi
gecmeyen hapis cezasit ya para cezast ya da hem hapis cezast hem de kanuni {ist simniri
gecmeyen para cezasidir. Cocugu cinsel iliskiye tesvik de 8. maddede sug¢ olarak
diizenlenmistir. Buna gore, 13 yasin altindaki ¢cocugu kasten cinsel iliskiye tesvik eden ve bu
fiill sonucu c¢ocugun vajinasina, aniisiine veya agzina cinsel organ sokma durumu
gergeklestiren veya ¢ocugun cinsel organini bagkasinin agzina sokmaya tesvik eden veya
cocugun herhangi bir organini veya ¢ocuga verilmis bir nesne ile bagkasinin vajinasina ya da
aniisiine sokmaya tesvik eden, miiebbet hapis cezasina mahkum edilir. 9. maddede ise, hem
fail i¢in hem magdur i¢in belirli yas sinirlar1 6ngoriilmiistiir. 18 yasinda veya 18 yasin iistiinde
olan fail, 16 yasindan kiiciik olan ve 16 yasindan kiigiik oldugunu bildigi magdura veya 13
yasindan kii¢iik magdura cinsel amagla dokunursa ve bu fiil sonucu ¢ocugun vajinasina veya

aniisiine bir organinit veya cisim sokarsa, cinsel organini ¢ocugun agzina sokarsa, kendi
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vajinasina veya aniisline ¢cocugun bir organini sokarsa veya kendi agzina ¢ocugun cinsel

organini sokarsa 14 yili gegmeyen hapis cezasi ile cezalandirilir.

Ingiltere ve Galler

Cinsel aktivitenin herhangi bir tiiriinde, riza yas1 hem erkekler hem de kadinlar i¢in 16'
dir. Riza yasinda, cinsel aktivite, ayn1 veya farkli cinsiyetten kisiler arasinda olursa olsun,

cinsiyeti ya da bir kisinin cinsel yonelim ile ayni1 olmalidir.

16 yasin altinda bir kisiyle herhangi bir cinsel aktiviteye giren herkes sug islemistir.
Ancak, Ev Ofis rehberinde, onlar da benzer yasta oldugunda ve karsilikli kabul oldugunda 16
yasin altindaki gengler hakkinda kovusturmaya kalkisilmadig: agiktir.

Yas1 biiyiik (6rnegin bir 6gretmen ya da sosyal hizmet uzmani i¢in) giiven konumuna
sahip kisi eger 18 yasindan kiiciik bir kisi ile herhangi bir cinsel aktiviteye girerse, boyle bir
cinsel aktiviteye girerek giiven pozisyonunu kotiiye kullanirsa, 18 yas ve {iistii bir kisi oldugu

icin bu bir sugtur.

2003 yilinda diizenlenen Cinsel Suglar Yasas1 12 yas ve altindaki ¢ocuklar i¢in 6zel,
yasal koruma saglar, hukuken cinsel aktivitenin herhangi bir tiiriinde onlarin rizasim1 dikkate
almaz. Tecaviiz sugu i¢in maksimum ceza Omiir boyu hapistir, penetrasyon ile saldir1, bir

cocukla cinsel faaliyete girisme onu kigkirtma ve istemesine neden olmada da ceza aynidir.

Iskogya

Hem erkek hem de kizlar i¢in herhangi bir bicimdeki cinsel aktivitede riza yas1 16’dir,
16 yasin altindaki bir yetiskin ve birisi arasinda herhangi bir cinsel aktivite suctur. Riza yasi

ne olursa olsun, cinsiyet veya cinsel yonelim ile aynidir.

Cinsel aktivitede penetrasyon veya oral seks yoksa savunma miimkiindiir. Eger yas1
biiylik kisi 16 yas ve istiindeki kisiye inanirsa ve daha Once benzer bir sug ile itham

edilmemisse cezalandirilmaz, ya da yas farki az iki yildan daha azsa cezalandirilamaz.

13-15 yas aras1 gencler arasindaki cinsel iliski (vajinal, anal) ve oral seks, her ikisini
de rizasi dahi olsa da sucglulardir. Partnerlerden birinin olasi savunmasi digerinin 16 veya

tizeri olduguna inandig: olabilir.
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Isko¢ Hiikiimeti Rehberinde 16 yasin altindaki her cinsel aktivite olayinda cocuk
koruma kaygisinin olmadigin ama geng insanlarin kendi cinsel gelisim ve iliskiler ile ilgili

olarak destege ihtiya¢ olabilecegini kabul eder.

Belirli bir dizi suglarda yasa, 13 yasindan kiigciik ¢ocuklar1 korur, yasal cinsel
aktivitenin herhangi bir bi¢imine yasal olarak izin vermez. Tecaviiz, cinsel saldir,
penetrasyon ile cinsel saldir1 ya da kiiclik bir ¢cocukla cinsel aktiviteye katilmada maksimum
ceza Omiir boyu hapis olabilir. Burada savunma g¢ocugun yasinin daha biiyiik olduguna

inandim olamaz.

Kuzey Irlanda

Cinsel aktivitenin herhangi bir bi¢iminde riza yasit hem erkekler hem de kizlar igin

16'dir. Riza yasi ne olursa olsun, cinsiyet veya cinsel yonelim ile aynidir.

Cinsel Suglar (Kuzey Irlanda) da 2008 yilinda, 16 yasindan kiigiik ¢ocuklar:
istismardan korumak icin bir dizi kanunla diizenlendi. Ancak, kanun kapsaminda istismar
veya sOmiirii igeren bir durum olmadikga, benzer yastaki iki geng¢ insan arasinda karsilikli

olarak mutabik kalinan cinsel aktiviteye kovusturma yapilmaz.

Belirli yasalar, 13 yasindan kiigiik ¢ocuklari korumak i¢in, yasal cinsel aktivitenin
herhangi bir bigiminde onlarin rizasini1 dikkate almaz. Penatrasyon ile saldir1 ve tecaviizde
maksimum ceza Omiir boyu hapistir. 13-15 yasindakileri iceren durumlarda ¢ocugun yasi

hakkinda yanlis bilgiye sahiptim diye bir savunma olamaz.

(Kuzey Irlanda) da 1967 yilindaki Ceza Hukuku Yasasi, bdliim 5 (1) maddesindeki
ilgili sug, Cinsel Suclar Yasasiyla (Kuzey irlanda) 2008 yilinda Madde 79 ile degistirilmistir,
Madde 20 kapsaminda bir su¢cun hakkinda bilgi rapor etmekle yiikiimliiliigii dahil etmemek
igin.

Bu nedenle, 16 ve 19. maddeler uyarinca 16 yasindan kii¢iik ¢ocuklarla ilgili cinsel
aktivite olaylarinda, polisin rapor etme yiikiimliliigii hakkinda ceza hukuku kapsaminda

herhangi bir yasal gorevi yoktur, diger tarafin 18 yasindan kiiciik olmast durumunda da.

Yasasmi 15. Ve 12. maddede belirtildigi gibi bu dahil etmeme, 13 yasin altindaki
cocuklara yonelik suclara iliskin bilgi i¢in gecerli degildir.

Ayrt rehberde, c¢ocuk koruma siirecleri ile ilgili kanunun etkileri hakkinda

uygulayicilart ve uzmanlan bilgilendirmek, Saglik, Sosyal Hizmetler ve Kamu Gilivenligi
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Bakanlig: tarafindan verilmistir. Ayrica dikkat, Bolgesel Alan Cocuk Koruma Politikasi ve

Prosediirlerine ¢ekilir.

BK'daki 2003 tarihli Cinsel Suglar Yasasi, kiigiiklerin cinsel istismar1 dahil olmak
iizere cinsel istismar kapsamindaki suglarin 6nlenmesi amaciyla belirli bildirim zorunluluklar

getirmektedir.

2003 tarihli Cinsel Sug¢lar Yasasi'min 80. Boliimii
Bildirim zorunluluguna tabi kisiler

1. Kisi, asagidaki durumlarda 82. Boliimde belirtilen donem boyunca ("bildirim

donemi'") bu Boliimdeki bildirim zorunluluklarina tabi olacaktir:

a. Cizelge 3'te belirtilen bir sugtan hiikiim giymis olma;
b. akli dengenin yerinde olmayis1 nedeniyle bu fiilden su¢lu bulunmama;
C. engellilik durumunun tespiti ve kendisine yonelik sucu olusturan fiili bu

nedenle islemis olma ya da

d. Ingiltere ve Galler'de ya da Kuzey irlanda'da bu tiir bir suca iliskin sabikali

bulunma.

2. Verili an itibariyle bu Boliimdeki bildirim zorunluluklarina tabi olan kisiye

"ilgili suglu" denir.
CIZELGE 3 - Béliim 2 baglamindaki cinsel suglar: Ingiltere ve Galler

1. 1956 tarihli Cinsel Suglar Yasasi'nin 1. Boliimii kapsamindaki sug (c. 69) (irza

tecaviiz).

2. Bu Yasa'nin 5. Boliimii kapsamindaki su¢ (13 yasindan kiiciik kiz cocukla
iligkiye girme).

3. Fail 20 yasinda ya da daha biiyilikse bu Yasa'nin 6. Boliimii kapsamindaki sug
(16 yasindan kiiciik kiz ¢cocukla iliskiye girme).

4. Magdurun ya da (duruma gore) diger tarafin 18 yasindan kiiclik olmasi halinde

bu Yasa'nin 10. Boliimii kapsamindaki su¢ (erkek tarafindan ensest).

5. Asagidaki durumlarda, bu Yasa'nin 12. Boliimii kapsamindaki su¢ ("fiili

livata"):
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a. failin 20 yasinda ya da daha biiyiik olmasi ve
b. magdurun ya da (duruma gore) diger tarafin 18 yasindan kiiciik olmasi.

6. Asagidaki durumlarda, bu Yasa'nin 13. Bolimii kapsamindaki sug (erkekler

arasinda uygunsuz iliski):
a. failin 20 yasinda ya da daha biiyiik olmasi1 ve
b. magdurun ya da (duruma gore) diger tarafin 18 yasindan kii¢lik olmasi.
7. Asagidaki durumlarin gegerli olmasi halinde bu Yasa'nin 14. Bolimii
kapsamindaki sug (bir kadina umumi adaba aykiri saldir):
a. magdurun ya da (duruma gore) diger tarafin 18 yasindan kiiciik olmas1 ya da

b. su¢lunun, su¢ ya da bulgu agisindan, o an ya da gecmiste asagidaki

durumlardan birinde bulunmasi:
- en az 30 ay hapse mahkum edilme ya da
- kisitlilik haline tabi olmak {izere hastaneye kabul edilme.

8. Asagidaki durumlarin  gegerli olmasi halinde bu Yasanmn 15.Bo6limi

kapsamindaki sug:
a. magdurun ya da (duruma gore) diger tarafin 18 yasindan kiiciik olmas1 ya da

b. suclunun, su¢ ya da bulgu acgisindan, o an ya da gecmiste asagidaki

durumlardan birinde bulunmasi:
- en az 30 ay hapse mahk(im edilme ya da
- kisitlilik haline tabi olmak iizere hastaneye kabul edilme.

9. Magdurun ya da (duruma gore) diger tarafin 18 yasindan kiiciik olmas1 halinde

bu Yasa'nin 16. Boliimii kapsamindaki sug (fiili livata niyetiyle saldirt).

10. Bu Yasa'nin 28. Boliimii kapsamindaki sug¢ (16 yasindan kiiciik kiz i¢in fuhusa

tesvik etme, buna yol agma, iliskiye girme ya da umumi adaba aykir1 saldirida bulunma).

6- Danimarka Hukukunda Cocuklarin Cinsel Istismar

Danimarka CK cinsel suglarla ilgili hitkiimleri Avusturya CK'da oldugu gibi "adaba

kars1 suglar” arasinda diizenlemistir. Cocuklarin cinsel istismari1 1rza gegme ve diger cinsel
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suclar olmak tizere ikiye ayrilmakta ve bu diizenlemelerde ¢ocuklar, sifir on iki, on iki on bes
ve on sekiz yasindan kiiclikler olmak {iizere iiclii ayirima tabi tutulmaktadir. Bu ayirimlara
gore ceza miieyyidesinde de farkliliklar Ongdriilmiistiir. Danimarka CK'da cocuklarin
rizalarmin gegerliligini 6ngdéren herhangi bir istisna hiikmii yoktur. Bir baska ifade ile Tiirk
hukukunda oldugu gibi ¢ocugun rizasina hukuki sonu¢ baglanan TCK 104. maddeye benzer
bir hiikiim yoktur. Cocugun rizasi olsa bile eylem sug teskil etmektedir. Danimarka CK'da bu
suclar 216 ila 224. maddeler arasinda diizenlenmistir. 216. maddede 1rza gegme hiikiim altina
alimmis ve on bes yasindan kiiciik bir ¢ocugun 1rzina gecen Kisinin alt1 yildan baslayan
hapis cezas1 ile cezalandirilacagr belirtilmistir. Cocugun rizast olsa bile fail
cezalandirilacaktir. 217. maddeye gore sahsi ya da fiili agirlastirict sebeplerin varliginda
ornegin Ozellikle tehlikeli bir durum yaratabilen hallerde ya da gii¢ kullanimi, konumunun
verdigi giicle bu eylemin gerceklestirilmesi hallerinde ceza on yila kadar ¢gikmaktadir. On bes
yasindan kiiciiklere yonelik her tiirli cinsel davranmislarla islenen fiiller 222. maddede
diizenlenmis ve bu maddede 1rza gegme de ele alinmistir. Bu madde sadece ¢ocuklara yonelik
diizenlemeyi igermekte 216. madde ise resit olanlarla birlikte daha genel bir diizenleme
ongormektedir. Danimarka CK'nun 223. maddesinde ise on sekiz yasin1 doldurmamis
kiigiiklere yonelik cinsel davraniglar diizenlenmistir. Bu eylemin cezas1 da dort yildan az
olmayacak sekilde verilecek hapis cezasidir. Danimarka ceza hukukunda g¢ocuklara karsi
islenen cinsel sug failleri hakkinda rizaya bagli kimyasal kastrasyon uygulamasi 1989 yilindan
beri bulunmaktadir. Bu yontem tehlikeli olarak kabul edilebilecek cinsel sug¢ faillerinin
tedavisine yonelik olarak uygulanmaktadir. Ancak bu ydntemin yasal bir dayanaginin
olmadigini da belirtmek gereklidir. Danimarka'da cinsel sucglular i¢in uygulanan bir diger
tedbir de bunlarin ¢ocuklarin bulundugu alanlara girmelerinin yasaklanmasidir. Bu yasaklara
ornek olarak failin parklara, havuzlara, baz1 plajlara, okullara ve okul bdlgelerine, oyun
bahgelerine girmesi verilebilir. Bu yasaklara aykirilik halinde ise 4 aydan asagi olmamak

iizere hapis cezas1 uygulanacaktir.

7- Bulgaristan

Bagka pek cok tilke gibi Bulgaristan da ¢ocuklarin cinsel istismarma ya da ¢ocuklara

yonelik cinsel siddete kars1 hiikiimleri farkli yasalarina igsellestirmistir.

Cocuk Koruma Yasasinin 11. Maddesine gore siddetten korunma
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1. Her ¢ocugun, kendi fiziksel, psikolojik, ahlaki ve egitsel gelisimi agisindan

zararl etkinliklere kars1 korunma hakki vardir.

2. Her ¢ocugun, onuruna aykiri egitim yontemlerine; fiziksel, psikolojik ya da

diger siddet bi¢cimlerine ve kendi ¢ikarlarina aykir etkilere kars1 korunma hakkina sahiptir.

3. Her cocugun, dilencilige ya da fuhusa zorlanma, pornografik materyallerin
dagitilmasinda kullanilma, yasa dis1 maddi gelir elde etme gibi fiillerden, ayrica cinsel

istismardan korunma hakki1 vardir.

Bulgaristan Ceza Yasas1 Madde 155

1. Bir baska kisiyi fuhsa siiriikleyen ya da baskalarini cinsel amaglar igin temin

eden kisi ii¢ yila kadar hapis ve 300-600 BGL (Bulgar Levasi) para cezasina carptirilir

2. Bagkalarina cinsel iliski ya da zina i¢in yer temin eden kisi bes yila kadar hapis

ve 100-500 BGL para cezasina carptirilir.

3. Yukarida (1) ve (2)'de siralanan fiillerin ticari amaglarla gerceklesmesi halinde

verilecek ceza bir yildan 6 yila kadar hapis ve 500-1.000 BGL para cezasidir.

4. Fuhus, temin ve tedarik, escinsellik ya da zina amaciyla baskalarini uyusturucu
ya da benzeri maddeler kullanmaya ikna eden ya da zorlayan kisi bes ile on bes yil hapis ve

20.000-50.000 BGL para cezasina garptirilir.
S. Eger bu fiil:

a. orgiitlii bir su¢ sebekesinin emirlerini ya da aldig1 bir karar1 yerine getiren bir

kisi tarafindan;
b. yas1 kiiciik, cezai ehliyeti olmayan ya da zihinsel engelli bir kisiye karsi;
C. ikiden daha fazla sayida kisiye kars1 ya da
d. mikerrer olarak islenmisse;

verilecek ceza on yildan yirmi yila kadar hapis ve 100.000—300.000 BGL'dir. 6.

Kiiciikleri ahlaksiz islere karistiranlar iki yildan sekiz yila kadar hapisle cezalandirilirlar.
Madde 155b (Son degisiklik, SG No. 26/2010)

Onay yasinin altinda herhangi bir kisiyi aynm1 ya da farkli cinsiyetlerden kisiler

arasindaki gergek, sanal ya da simiilasyonlu cinsel iligkiye katilmaya, bu fiillerin
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goriintiilerini, cinsel organlar1 izlemeye, ahlak dis1 iliskilere, mastiirbasyona, cinsel sadizme
ya da mazosizme ikna eden ve yonelten kisi ii¢ yila kadar hapis ya da adli denetim altina

alinmayla cezalandirilir.
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I1- COCUGUN CINSEL iSTISMARINDA
MAGDURUN RIZASININ

TCK KAPSAMINDA DEGERLENDIRILMESI
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1. COCUGUN CINSEL iSTiSMARINDA RIZANIN TCK KAPSAMINDA
DEGERLENDIRILMESI

Riza, 5237 sayili TCK (Tirk Ceza Kanunu)’ nun 26/2. maddesinde genel bir hukuka
uygunluk nedeni olarak diizenlenmistir. Buna gore, kisinin lizerinde tasarruf edebilecegi bir
hakkina iliskin olan bir fiile riza gostermesi halinde, fiil daha basindan itibaren hukuka uygun
kabul edilecektir.

Genel olarak riza herhangi bir sekil sartina bagli degildir. Ancak kendi viicudu
iizerinde miidahalede bulunulmasina razi olan kimsenin bu rizay1 aciklamaya ehil olmasi
gerekmektedir. Riza konusunda kisinin o somut olayda anlama ve isteme yeteneginin (temyiz
giiclinlin) olup olmadigina bakilir. Yapilacak isleme iliskin anlama ve isteme yetenegini
ortadan kaldiracak derecede akil hastaligi, yas kiigiikliigii, sagirlik-dilsizlik veya biling kayb1
gibi ar1zi nedenlerin mevcudiyeti halinde temyiz giicii yoktur. Bu noktada ¢ocuklar hem fiziki
ve psikolojik yapilari, hem de hukuki statiileri geregi yetiskinlerden ayrilmakta, bu nedenle de
rizaya ehliyet bakimindan ayrica degerlendirilmeleri gerekmektedir. Ozellikle TCK’ nun
ikinci kitabmin ikinci kisminda yer alan kisilere karst suclar bakimindan ¢ocugun fiile rizasi

Onem tasimaktadir.

Rizay1r aciklamaya ehil olan kisi, gerceklestirilecek olan fiilin esasini, amag ve
kapsamini, sonuglarini, dngoriilen risk ve kiilfetlerin etkisini 6lgebilmeli, muhtemel fayda ve
zararlarin1 degerlendirebilecek durumda olmalidir. Sonug itibariyle degerlendirilmesi gerekli
nokta, o kimsenin o somut olaya miinhasir olarak riza agiklama yetenegine sahip olup

olmadig1, somut olayda fiilin kapsam ve sonuglarini anlayip anlayamadigidir.

Cocuk 15 yasini tamamlamamis ya da tamamlamis olmakla birlikte islenen fiilin
anlam ve sonuglarini algilamayacak durumda ise, ona karsi gergeklestirilen her tiirlii cinsel
davranis cinsel istismar sayillmis ve yaptirirma baglanmistir. Kanun koyucu 15 yasindan
kiigtiklerin ve 15 yasim bitirmis olup da fiilin anlam ve sonuglarimi algilama yetenegi

gelismemis olan ¢ocuklarin eyleme rizalarina bir deger atfetmemistir.

Bu sugla korunan hukuki deger magdur ¢ocugun yararidir. Kanun koyucu cinsel
istismar sucunda magduru hem disartya hem de kendisine karsi korumus ve cinsel

davraniglara muhatap olmamasi i¢in rizasina itibar etmemistir.

Bununla birlikte, Tiirk Ceza Kanunu, cinsel iliskiye riza gosterme yasinda kademeli
bir sistem benimsemis, 15 yasin altindaki ¢ocuklar i¢in rizayr her halde yok sayarken, 15-18

yas arasindaki ¢ocuklar i¢in rizaya belli 6l¢iide miisaade etmis, bu hali ayr1 bir su¢ olarak
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diizenlemistir. Resit olmayanla cinsel iliski sugunda magdurun rizasina kismen itibar edilmis,

bu sugun sorusturma ve kovusturmasi sikayete baglanmstir.

Ote yandan, Tiirkiye tarafindan 7 Aralik 2011 tarihinde onaylanan ve 1 Nisan 2012
tarthinde yiirtirliige giren Lanzarote S6zlesmesi cocuk ve ¢cocugun cinsel istismari konularini

su sekilde diizenlemistir:

Sozlesmede “cocuk” kavraminin 18 yasin altindaki herhangi bir kisiyi, “cocugun
cinsel sOomiriisii ve istismar1’” kavraminin sozlesmenin 18 — 23 maddelerinde belirtilen
davranislart igerdigi, “magdur” kavraminin cinsel sOmiirii veya istismara maruz kalan

13

herhangi bir kisiyi ifade ettigi belirtilmis ayrica cinsel istismar kavraminin * ulusal
hukukunun 1ilgili hiikiimlerine gore yasal olarak cinsel erginlik yasina gelmemis olan bir
cocukla cinsel faaliyette bulunmayi, zor, glic veya tehdit kullanma, aile i¢i dahil ¢ocuk
iizerinde giiven, yetki veya etki gerektiren mevkii kullanarak istismarinin, 6zellikle bir
zihinsel veya fiziksel oziirliiliik veya bagimlilig1 sebebi ile cocugun 6zellikle savunmasiz bir

durumundan yararlanarak istismarinin sug¢ kapsamina girmesini saglamak i¢in gerekli yasal ve

diger tedbirleri alacagi diizenlenmistir.

Ayrica bu amaca uygun olarak taraf devletlerin ¢ocukla cinsel faaliyette bulunmanin
yasak oldugu yas alt sinirina karar verecegi, yine ayn1 maddenin (1.a) fikrasi hiikiimlerinin

kiigtikler arasinda rizaya dayali cinsel faaliyetleri diizenlemeye yonelik olmadig1 belirtilmistir.
Anilan Sozlesmeye gore;

Istismarin birinci tiirli rizaya bakilmaksizin cinsel iliski icin yasal yasa heniiz

gelmemis cocuklarla ilgilidir. Bu tiir iligkiler yerlesik olarak yasa dis1 sayilmistir.

Ikinci tiir istismar onay yasmi tamamlamis ancak 18 yasindan kiiciik oldugu icin
cocuk sayilanlarla ilgilidir. Bu durumda da ¢ocugun cinsel iliskiye onay vermesi konusu
tartigmaya agilabilir. Fiil zorlama, gii¢ kullanim1 ya da tehdit ile islenmis ise ¢ocugun onay1
yok sayilir. Fiziksel/algisal eksiklikler ve diisiinsel/zihinsel engeller nedeniyle o6zellikle
savunmasiz durumda olan cocuklarin istismar edildigi durumlarda, cinsel etkinlige verilen
onay da "bagimli olma durumu" nedeniyle gecerliligini yitirir. Kullanilan bu terim, fiziksel,
psikolojik, duygusal, ailevi, sosyal ya da ekonomik bagimli olma durumunu anlatir.
Uyusturucu ve alkol bagimliligi, olay sirasinda bunlarin etkisi altinda olma da bu

kapsamdadir.

Ucgiincii durum ise, ¢ocukla karsilikli giiven iliskisinin oldugu &rneklerdir. Ya da

ortada dogal, toplumsal ya da dinsel bir yetki vardir ve fail bu yetkilerinden yararlanarak
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cinsel iligski baglaminda ¢ocuklar1 kontrol eder, cezalandirir ya da ddiillendirir. Glivene dayali
bu tiir iliskiler dogal ve evlatlik ¢ocuk alan aileler, cocugun egitiminden sorumlu ya da ona
egitim veren kisiler, cocugun tibbi bakimini istlenenler ve goniilliiliik temelinde ¢ocuklarla

birlikte calisanlar baglaminda ortaya ¢ikar.

I¢ hukuk normu haline gelen Sézlesmeden anlasildig gibi, cinsel istismar, cinsel
erginlik yasina gelmemis olan cocuklarla her tiirlii cinsel faaliyeti, cinsel erginlik yasina

gelmis ¢ocuk yoniinden ise yalnizca rizaya dayali olmayan cinsel faaliyeti ifade etmektedir.

Burada dikkat edilmesi gereken nokta, fiilin cezalandirilabilir bir su¢ olmadig
durumlarin ve cinsel iliskiye riza gostermede yasal yasin belirlenmesi sorunudur. Cinsel
iliskiye riza gostermede yas Avrupa iilkelerinde farklihik gdstermektedir. Ornegin bu yas
Ispanya’da en diisiik (13) iken, Malta ve Tiirkiye’de (18) ile en yiiksektir ( Milletvekili icin el
Kitabi, Cocuklarin Cinsel Somiirii Ve Istismara Karsi Korunmasina Iliskin Avrupa Konseyi

Sozlesmesi (Lanzarote Sozlesmesi) 5.21-22).

Bununla birlikte, S6zlesmenin 18/3 maddesinin iilkemizde uygulamasi yoktur. Rizaya
dayali cinsel faaliyetin taraflarinin her ikisinin de ¢ocuk olmasi hallerinde de su¢ olugmakta
ve cezalandirmaya gidilmektedir. S6zlesmeyle Tiirk Ceza Kanunu arasindaki bu c¢eliskinin

giderilmesi gerekmektedir.

2. MAHKEME KARARLARI VE YARGITAY UYGULAMASI

Yerel mahkemelerin onbes yasindan kiicliklerle riza ile yada resmi nikah olmadan
evlenerek cinsel iliskiye girmis olan veya daha sonradan resmi nikahla evlenen faillere
yonelik yargilama yaparken olayr TCK’nin 103/2 maddesinde diizenlenen ¢ocugun cinsel
istismarmin nitelikli hali kapsaminda degerlendirip faillerin magdurun ger¢ek yasinin
onbesten kiiciik oldugunu bilmedikleri ve bu hususta kaginilmaz bir hataya diistiikleri
yoniindeki itirazlarini isabetli bulmayarak TCK’nin 30. Maddesinde diizenlenen hata
kapsaminda degerlendirmeyip TCK’nin 103/2 maddesi ve somut olaylarin gereklerine gore
zincirleme sucu diizenleyen 43. Madde ve takdiri indirim nedenlerini diizenleyen 62. Madde

uyarinca cezaya hiikmettikleri goriilmistiir.

Yargitay 14. Ceza Dairesince ise, 15 yasindan kiiciiklerle cinsel iligkiye girip evlenmis
olan faillere yonelik olarak cezanin agirligi gozetilip TCK’nin 30. Maddesinde diizenlenen

hata hiikiimlerinden yararlanip yararlanmayacaklar1 hususunda vicdani bozmalar yapilmis bu
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kararlara Yargitay Savciliginca itiraz edilmis Ceza Genel Kurulunca itirazlarin tamamina

yakini kabul edilmistir.

Fail, cinsel iliskide bulundugu magdurenin onbes yasini doldurmadigi halde, onbes
yasini ikmal ettigi diislincesiyle magdurenin de rizasiyla cinsel iliskide bulunur ve sikayetci
olmayan magdurenin yas1 konusundaki yanilgisi esasli hata niteliginde olursa, bu takdirde fail
TCK'nun 30. maddesinin birinci fikrast uyarinca su¢un maddi unsurlarindan olan magdurun
yasina iliskin bu hatasindan yararlanacak, bunun sonucu olarak yiiklenen su¢ agisindan kasten
hareket etmis sayillmayacagi ve sucun taksirle islenmesi hali kanunda cezalandirilmadigindan
CMK'nun 223. maddesinin ikinci fikrasinin (¢) bendi geregince beraatina karar verilmesi
gerekecektir. Ancak Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun; faillerin TCK’nin 30. maddesinde
diizenlenen hata halinden yararlandirilmalarini somut olaymn o6zelliklerine gore c¢ogu kez
hayatin olagan akisina aykir1 olarak degerlendirilerek uygulama sartlarinin mevcut olmadigi

kanaatiyle yerel mahkeme kararlarin1 onadigi goriilmiistiir.

Anayasa mahkemesi 12/11/2015 giin ve 2015/26 esas ve 2015/100 sayil1 11/12/2015
giinlii Resmi Gazetede yayimlanan karariyla 6545 sayili yasa ile degisik TCK’nin 103/2.
Maddesi failin de kii¢iik oldugu ya da fiilden sonra magdurun yasinin ikmali ile fiili
birlikteligin resmi evlilige donilismesi gibi her bir somut olayin 6zellikleri dikkate alinarak
ceza tayin edilmesi veya onarict adalet kurumunun uygulanmasi imkanini1 ortadan
kaldirmakta, bazi durumlarda somut olaymn 6zellikleri ile bagdasmayacak, sug ile yaptirim
arasinda bulunmasi gereken adil dengeyi ortadan kaldiracak olgiide agir cezalarin verilmesi

sonucunu ortaya ¢ikarabilecek bir nitelige sahip bulunmasi nedeniyle iptal edilmistir.
6545 sayil yasa degisikligi oncesi mahkemelerce verilen kararlar incelendiginde;

Failin yas1 kiigiik oldugu durumlarda faile, TCK’nin 103/2, 43/1, 31/3 ve 62.

maddeleri uyarinca S y1l 6 ay 20 giin hapis cezas1 verilmektedir.

Failin yas1 biiyiikse faile TCK'nin 103/2, 43/1 ve 62. maddeleri uyarinca 8 yil 4 ay
hapis cezas1 verilmekte, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan da ayni kanunun 109/1,
109/3, 109/5, 62 ve 53. maddeleri geregince 2 yil 6 ay hapis cezasiyla cezalandirilmasina

karar verilmektedir.

6545 sayili yasa degisikligi sonras1 mahkemelerce verilen kararlar incelendiginde;

Failin yas1 kiiciik oldugu durumlarda faile, TCK’nin 103/2, 43/1, 31/3 ve 62.

maddeleri uyarinca verilecek ceza 11 yi1l kadar hapis cezasi verilmektedir.
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Failin yas1 biiyiikse faile TCK'nin 103/2, 43/1 ve 62. maddeleri uyarinca 16 yil 8 ay
hapis cezas1 verilmekte, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan da ayni kanunun 109/1,
109/3, 109/5, 62 ve 53. maddeleri geregince 13 yil 4 ay hapis cezasiyla cezalandirilmasina

karar verilmektedir.

6545 sayili yasa ile degisik TCK’nin 108/9. Maddesi uyarinca infazi i¢in cezaevinde %
iin c¢ekilmesi gerekir. Kosullu saliverme i¢in cezaevinde gecirilmesi gereken siire 12 yil 6

aydir.

Iptal kararinm bir yil sonra yiiriirliige girecegi tarihe kadar ayri bir yasal diizenleme
yapilana kadar; nitelikli cinsel istismar sugunun cezasinin alt ve iist sinir1, basit cinsel
istismar sucu i¢in TCK m.103/1'un ilk ciimlesinde 6ngoriilen sekiz yildan on bes yila kadar
hapis cezasina gore belirlenecek ve yasal diizenleme yapilana kadar bile nitelikli cinsel
istismar sucu cezasiz kalmayacaktir. Ancak ¢ocuk istismarinda nitelikli hal i¢in verilen ceza
TCK 102/2 kapsaminda verilen cezadan daha az olacagindan bu durum hakkaniyete uygun

olmayacaktir.

3. MEVCUT UYGULAMAYA ILISKIN ISTATISTIKLER

a) Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii Verilerine Gore 2009-2014 Yillari
Arasindaki 5237 Sayih TCK’min 103. Maddesinin 1/a Bendine Gore Verilen
Mahkumiyet Karar Sayilar
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b) 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanununun 103. Maddesinin Ikinci Fikrasindan Dolay1
2009-2014 Yillar1 Arasinda Verilen Mahkumiyet Karar Sayilari
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Bagkanhigimizca Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigiine yazilan yazi ile TCK
103/1-a ve 103/2 kapsamindaki suglara iligkin istatislikler sorulmus verilen cevapta magdur
veya sanik sayilarina iliskin degil mahkumiyet sayilar1 belirtilmistir. Bu nedenle magdur veya
sanik bazli bir degerlendirme yapilamamistir. Mahkumiyet bazli degerlendirmede; 2009-2014
yillart arasinda 103/1-a ve 103/2 nin ihlali dolayistyla verilen mahkumiyet kararlari stirekli

artt1g1 gorilmiistiir.

Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirligi’nden alinan verilere gore 2014 yilinda 5237
Sayili Tirk Ceza Kanununun 103.maddesinin ihlalinden dolay1 cezaevlerinde bulunan

mahkum sayilar1 su sekildedir:

HUKUMLU HUKUM OZLU TUTUKLU TOPLAM
ERKEK 7277 1209 1468
KADIN 69 11 8
10.042

Bu verilerde de saniklarin yasina gore bir degerlendirme yapilamamuistir.
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4. ANAYASA MAHKEMESININ iPTAL KARARI

Yiiksek Mahkeme; 12.11.2015 giin, 2015/26 E. ve 2015/100 K. sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nun 6545 sayili Kanunun 59. maddesi ile degistirilen m.103/2’yi ise, Anayasanin 2.
maddesinde 6ngoriilen “hukuk devleti” ilkesine aykir1 oldugundan bahisle oygoklugu ile iptal
etmis ve iptal kararinin Resmi Gazete’de yayimlanmasindan baslayarak 1 yil sonra yiiriirliige

girmesini uygun bulmustur.

Anayasa Mahkemesi’nin TCK m.103’iin ikinci fikrasinin Anayasaya aykirili§ina
iligkin iptal kararina konu talepte; itiraz konusu kuralla cinsel istismarin viicuda organ veya
sair bir cisim sokulmasi suretiyle gergeklestirilmesi durumunda onalt1 yildan asagi olmamak
iizere hapis cezasi seklinde belirlenen yaptirimin alt sinirinin 6545 sayili Kanunla yapilan
degisiklikten oOnce sekiz yil oldugu, yaptirnmin alt smirinin sekiz yildan onaltt yila
cikarilmasimin hukuk devletinde olmasi gereken adalet ve hakkaniyet ilkeleri ile su¢ ve
cezalarin orantililig ilkeleriyle bagdasmadigi, kirsal kesimlerde kiiglik yasta evlendirmelerin
yaygin oldugu, sehirlerde ise yast kiiclik ¢ocuklarin cinsel birlikteliklerinin yaygin oldugu,
cocuk saniklarin yas1 kii¢iik cocuklarla cinsel iliskinin agir yaptirimini bilmedigi, bu konuda
bilinglendirmeye yonelik calismalarin olmadigi, ¢ocuklarin yiliksek cezalarla karsi karsiya
kalmasinin vicdanlar1 zedeledigi, diizenlemenin ilk halinde magdurun beden veya ruh
sagliginin bozulmamasi halinde faile sekiz yildan baglayan ceza verilirken diizenlemenin yeni
halinde, magdurun ruh sagliginin bozulup bozulmadigina bakilmaksizin faile onalt1 yildan az
olmamak {tizere hapis cezasi verildigi, ayrica yakin yasta olan magdurlara kars1t yapilan
eylemlere cok farkli cezai miieyyideler baglanmasimin dolayli olarak esitsizlige yol actig
belirtilmistir. Yerel Mahkeme; TCK m.103/2’nin, Anayasanin 2. ve 10. maddelerine aykiri

oldugunu ileri siirmiistiir.
Anayasa Mahkemesi’nin oygoklugu ile verdigi iptal kararinda;

“Itiraz konusu kuralda, kanun koyucu c¢ocuklara cinsel istismar sugunun viicuda organ
veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesi durumunda verilecek ceza
yaptirimini ongérmektedir. Kuralin, cinsiyet ayirimi gozetilmeksizin tiim ¢ocuklarin cinsel
dokunulmazligr ile beden ve ruh biitliinligliniin korunmasimi1 saglamayr amagladigi
anlasilmaktadir. Cocuklarin kendilerini korumalarindaki zorluk ve faillerin bu suglar1 biiyiik
engellerle karsilasmadan isleyebilmelerindeki kolaylik, cinsel istismarin yetiskinlere nazaran

daha kolay islenmesine neden olmakta ve bu suclar ¢ocuklarin psikolojileri ile fizyolojilerinde
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yetigkinlere gore daha agir etkiler birakabilmektedir. Bu baglamda s6z konusu suglarin
islenmesini  Onleyici ve caydirict nitelikte tedbirlerin alinmasit Devletin  pozitif
yiikiimliiliklerinden biridir; zira Anayasada oldugu gibi ¢ocuklarin korunmasina yonelik
tarafi oldugumuz uluslararas1 sozlesmeler ile konuya iligkin tiim uluslararasi metinlerde de
cocuklarin cinsel istismar1 ve cinsel somiiriisi hakkinda etkili ve caydirict cezalar
diizenlenmesi de dahil olmak iizere devletlerin bu konuda gerekli tedbirleri almalarina
ozellikle vurgu yapilmaktadir. Bu baglamda kanun koyucunun, kiicliklerin biyolojik ve
psikolojik gelisimlerine iligkin bilimsel veriler ile toplumda gegerli genel ahlak ve kiiltiirel
kosullar gozeterek cinsel istismar sugunun nitelikli halini, sugun unsurlarini, islenis bi¢cimini

ve topluma verdigi zarar1 dikkate alarak bir yaptirim belirlemesi takdir yetkisi kapsamindadir.

Bununla birlikte su¢ ve sugluyla miicadele, cezanin uslandirma amaci ve Ceza
Hukukunun temel ilkeleri gozetildiginde; sug tipine gore fiil ile dngdriilen yaptirim arasinda
makul ve hakkaniyete uygun bir denge bulunmali ve kanun koyucunun belirledigi yaptirim,
cezalandirmada giidiilen amagla 6l¢iilii olmalidir. Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir
cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesinin agir bir yaptirirma baglanmasinin ¢ocugun
etkin bir sekilde korunmasi amacini gergeklestirmeye yonelik oldugunda siiphe yoktur. Ancak
mahkemeye; olaya 6zgii takdir marji tanimayan ve onarict hukuk kurumlari 6ngérmeyen
kuralda, diizenlenen ceza yaptiriminin alt sinirmin onalti yildan agagi olmamak iizere hapis
cezasi olarak belirlenmesi, fiilin farkli yas kategorilerindeki magdurlara karsi islendigi veya
failin de kiiglik oldugu ya da fiilden sonra magdurun yasmin ikmali ile fiili birlikteligin resmi
evlilige donilismesi gibi her bir somut olayin 6zellikleri dikkate alinarak ceza tayin edilmesi
veya onarici adalet kurumunun uygulanmasi imkanini ortadan kaldirmakta, bazi durumlarda
somut olayin 6zellikleri ile bagdasmayacak, sug ile yaptirim arasinda bulunmasi gereken adil
dengeyi ortadan kaldiracak olgiide agir cezalarin verilmesi sonucunu ortaya ¢ikarabilecek bir
nitelige sahip bulunmaktadir. Bu nedenle kuralda belirlenen ceza miktarinin, bu ceza ile
ulagilmak istenen amaci her somut olayda gerceklestirebilecek orantida ve Olgiide oldugu
sOylenemez. Kural bu hali ile 6l¢iistiz bir yaptirim 6ngordiiglinden hukuk devleti ilkesine

aykirilik tagimaktadir.

Aciklanan nedenlerle itiraz konusu kural; Anayasanin 2. maddesine aykir1 olup, iptali
gerekir”.

Seklinde karar vermistir.

Kararda; cocuklarin cinsel istismari sugunun, viicuda organ veya benzer bir cisim

sokulmas1 suretiyle islenmesi durumunda en az 16 yil hapis cezasinin Ongdren hiikiim,
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mahkemeye olaya 0zgii takdir yetkisi tanimadigi ve onarict hukuk kurumlar1 6ngérmedigi

gerekeeleriyle Anayasa m.2'de yer alan "hukuk devleti" ilkesine aykirt bulunmustur.

Karara gore; fiilin farkli yas kategorilerindeki magdurlara karsi islendigi veya failin
de kiiciik oldugu ya da fiilden sonra magdurun yasinin ikmali ile fiili birlikteligin resmi
evlilige doniismesi gibi her bir somut olay dikkate alinmali ve buna gore ceza tayin

edilmelidir.

5. iPTAL KARARI VE CEZALARIN ORANTILILIGI iLKESi KAPSAMINDA
COZUM ONERILERI

A) GENEL OLARAK

1. Cocuk Koruma Kanunu, Medeni Kanun ve TCK arasindaki yasa dayah

celiskinin giderilmesi gerekmektedir.

Tiirk Medeni Kanununa gore 17 yasint doldurmamus kizlar, Tiirk Ceza Kanununa gore
15 yasini doldurmamis kizlar, Cocuk Koruma Kanununa gére 18 yasini doldurmamis kizlar
cocuk gelin sayilmaktadir. Kanunlar arasinda bir ¢eliskinin varlig1 s6z konusudur. Bu olgu

erkek ¢ocuklar i¢in de gegerlidir.

2. Nikah akdine iliskin gorev genisletilmeli, bu sayede din gorevlileri sorumlu

davranmaya ozendirilmelidir.

Tirk Medeni Kanununa gore nikah kiyabilecek kamu gorevlileri arasina din
gorevlileri de alinmalidir. Boylece din gorevlileri de ancak Kanuna gore evlenme sartlarin
tagsiyanlar arasinda nikah kiyabilecek, giiniimiizde Kanuna gore evlenme sartlarini

tagimayanlar arasinda mesru goriilen imam nikahina son verilmis olacaktir.

3. Erken yasta evlikle ilgili agir cezalandirma politikas1 yerini idari tedbir ve

bilin¢lendirme faaliyetlerine birakmahdir.

. Su¢ duyurusunda bulunmaya iliskin alo 183 e yapilan ihbarlar isimsiz

olabilmeli ve bdylece daha iyi bir takip sistemi gelistirilmelidir.

. Zorunlu egitime devam dikkatli bir sekilde takip edilmelidir.
. Erken yasta evliliklerle ilgili istatistikler artirilmali ve yeni arastirmalar
yapilmalidir.
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. Toplumsal olarak farkli 6zellikler sergileyen bolgelerde, her bolgeye uygun

Ozgiin ¢aligmalar yapilmalidir.

. Geleneksel evlilik tiirleri kapsamina giren ve olumsuz psikolojik ve sosyolojik
sorunlar doguran evlilik tiirleri ( berdel, baslik parasi, besik kertmesi, levirat, sororat ) yasa

kapmasina alinmalidir.

. Sivil toplum Kuruluslart erken evliliklere karst miicadele konusunda
desteklenmeli ve izleme mekanizmasi olarak yer almalidir. Kiz ¢ocuklarmin ve genglerin

sosyallesmelerine yonelik calismalar yapilmalidir.

. Erken yasta evliliklere karsi miicadele ederken toplumlardaki sosyo-kiiltiirel

alan 6nemli bir yer arz etmektedir. Bu alanda halkin bilin¢lendirilmesi temel kosuldur.

. Dinin  yanlis  yorumlanmasi  sonucu erken yastaki evliliklerin
mesrulagtirllmasini  dnlemeye yonelik stratejiler gelistirtmeli, toplumdaki bireylerin
yogunlastig1 halka agik alanlarda, dini nikah olgusu ve Islam Dininde evlilik dogru ve saglikli
bir sekilde halka aktarilmalidir Kesintisiz ve zorunlu egitimin takibi ciddi bir sekilde
yapilmali, okul-aile-gocuk tliggeni saglamlastiriimalidir. Bu konuda 6ncelikli aile olmak tizere

Milli Egitim Miidiirliiklerine 6nemli bir rol diismektedir.

. Evlilik i¢in kadin ve erkekte bulunmasi gereken fiziksel ve psikolojik olgunluk
faktorleri géz Oniine alinmali, fiziksel olarak evlilige uygun olsa bile bireyin psikolojik

olgunlugu gozetilmelidir.

. Cinsel erginlik yasi ile evlenme yasimin farkli kavramlar oldugu konusunda ve
cinsel erginlik yasina gelen g¢ocugun evlilife de uygun oldugu kabuliiniin degismesi

konusunda farkindalik ¢alismalar1 yapilmalidir.

. Cografi bolgeler goz oOniine alinarak bir risk haritasi ¢ikartilmali ve riskli

bolgelerde kurumsal ¢aligsmalar artirilmalidir.

. Devletin tiim paydaslari, sivil toplum orgiitleri, kanaat onderleri konuya dahil

edilmeli ve ortak bir biling olusturulmalidir.

. Kamunun faaliyet gosterdigi alanlar genisletilmeli, bilin¢lendirmeyi artirmak

i¢in halka ulasilabilirlik artirilmalidir.
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B) TCK DUZENLEMESINE iLiSKIN ONERILER

1- Ayrintih diizenleme yapilmasi:

Anayasa Mahkemesinin iptal karar ile ¢ocugun anlama, fiilin sonuglarini algilama
veya davranislarini yonlendirme yeteneginin gelismesi de dahil olmak iizere, korumaya ve
hukuki yararlarinin 6zel olarak gozetilmesine ihtiya¢ duydugu gercegi karsisinda, Anayasa
m.10/3 ve m.41/2’de yer bulan “gocugun korunmasi1” ve “gocuk haklar1” kavramlari, cinsel
Ozgiirliik anlayisina feda edilemez. Haklar dengesinde ¢ocugun korunmasi ve ¢ocuk haklari,
cocuga ait cinsel ozgiirliige ragmen 6n planda ele alinmali, ¢ocugun cinsel dokunulmazligi

ayrica ve 0zel olarak diizenlenip korunmalidir.

Ayrica bir ¢ok iilkede oldugu gibi Lanzarote sdzlesmesine ve Avrupa Parlamentosu
Ve Konseyinin Cocuk Pornografisi ve Cocuklarin Cinsel Sémiiriisii ve Cocuk Istismar ile
Miicadeleye Yonelik 2011 / 92 direktifine uygun ayrintili diizenleme yapilmalidir. Magdurun
yasl, fiziksel gelisimi dikkate alinmak sureti ile kademeli bir cezalandirma sistemine gidilmesi
uygun olacaktir.

e Buna gore magdurun yasina gore gruplandirmalar yapilmasi halinde;

a) Cocugun cinsel istismar suglarinda yas baremleri yeniden belirlenmelidir. Bu
durumda 0- 10 yas ile 10 — 14 yas arasi i¢in ayri1 ceza miktarlari belirlenmeli yine bu yas
gruplarindakiler rizalar1 gecerli sayilmamalidir. Ancak ceza adaleti agisindan daha agir daha
farkli cezalar 6ngoriilmesinin yolu agilarak hakimin takdir yetkisi artirllmalidir.

b) Ayrica 14 — 16 yas ile 16 — 18 yas araligindaki ¢ocuklarin durumu ayriyeten
degerlendirilmelidir. Buna gore 14 — 16 yas grubu ¢ocuklarda rizanin varligi halinde bu
rizanin ger¢cege dayanip dayanmadigi veya eylemin tiim sonuclari ile birlikte anlam ve
sonuclarint algilama yeteneginin gelisip gelismedigi arastirilmali, rizamin kabul edilip
edilmeyecegi hakimin takdirine birakilmalidir.

c) 16 — 18 yas grubuna rizaya dayali hallerde 16 yagindaki magdurun mahkeme karari
ile Medeni Kanun hiikiimleri c¢ergevesinde evlenebildigi dikkate alindiginda yurtdisindaki
bircok uygulamada oldugu gibi su¢ olmaktan c¢ikartilabilir. Ayrica bu Onerinin kabul
edilmemesi halinde mevcut diizenleme Anayasa Mahkemesince iptal edilen yas farkina iligskin
benzer bir madde ile diizenlenmelidir.

2-Bu oneriler dikkate alinmayip onay yasi olarak 15 yas uygulamasinin devam
etmesi halinde;

Cocugun cinsel istismar suglarinda onay yasi olarak diizenlenmis olan 15 yas

korunarak buna uygun olarak yas baremleri belirlenmelidir. Bu durumda 0- 10 yas ile 10 — 15

48



yas arasi i¢in ayri1 ceza miktarlar1 belirlenmeli yine bu yas gruplarindakiler rizalar gegerli
sayllmamalidir. Ancak ceza adaleti agisindan daha agir daha farkli cezalar 6ngdriilmesinin
yolu acilarak hakimin takdir yetkisi artirilmalidir.

Ayrica 15 — 17 yas araligindaki ¢ocuklarin riza ile cinsel iliskiye girmesi durumu
degerlendirilmelidir. Buna gore rizanin varhi@i halinde bu rizanin gercege dayanip
dayanmadigr veya eylemin tiim sonuglari ile birlikte anlam ve sonuglarini algilama
yeteneginin gelisip gelismedigi arastirilmali, rizanin kabul edilip edilmeyecegi hakimin
takdirine birakilmalidir.

Medeni kanun hiikiimleri ile uyum saglanabilmesi i¢in 17 yas iistii riza ile cinsel iliski
su¢ olmaktan cikarilmalidir. Zira Medeni Kanuna goére 17 yasindaki bireyler anne ve

babalarinin rizasi ile evlenebilmektedirler.
3- Yas ile ilgili herhangi bir diizenleme yapilmamasi halinde;

Anayasa mahkemesinin iptal kararinda belirtildigi gibi hakime takdir yetkisi
tantyacak sekilde olaymn olusu, magdurun olaydan etkilenisi, olayin toplumda meydana
getirdigi etki gibi unsurlar dikkate alinmak sureti ile orantili bir ceza belirlenmesine
gidilmelidir. Bu kapsamda TCK 102/2 Maddesi de diizenleme yapilirken yeniden ele

alinmalidir.

4- Ayrica TCK da bir cocugun cinsel aktivitelere veya cinsel istismara tamk

olmasina iliskin diizenleme yapilmahdir.

Direktifte cinsel amacl olarak, cinsel riza yasina heniiz erismemis bir ¢ocugun cinsel
aktivitelere/cinsel istismara tanik olmasina neden olan kisinin, aktiviteye/istismara katilmamis
olsa dahi, en az bir/iki yil hapis olmak {izere maksimum oranda cezalandirilmasi
ongorilmistiir.

TCK da diizenlenen miistehcenlik sucu bu diizenlemeyi kismen karsilamaktadir. Bu
nedenle zaman zaman iilkemizde yasanan olaylarda cezasizlik durumlarnt ortaya
cikabilmektedir.

5- Zamanasimina iliskin diizenleme yapilmasi

Cocuklara kars1 islenen cinsel istismar suglarinin ¢ogu, ¢cocugun basma gelen olayin
farkinda olmamasi, fail tarafindan tehdit edilip korkutulmasi, psikolojisinin bozulmasi,

toplum nezdinde ayiplanmaktan ¢ekinmesi gibi sebeplerle gizli kalmaktadir.
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Bunun 6niine gecebilmek icin cinsel istismar suglarina iligkin zamanasimi siiresinin,
cocugun olanlar1 anlayabilecegi ve ayirt etme giiciinii kazanabilecegi yastan, bir diger ifade ile

on sekiz yasindan itibaren baglamasi uygun olacaktir.

C) ONAY OLAN DURUMLARDA CEZA MiKTARININ AZALTILMASI:

Mevcut diizenlemeler dikkate alindiginda ¢ocugun cinsel istismar1 sugunda 15 yasini
tamamlamamis magdura rizasi ile yapilan eylem ile riza disi eylem esdeger tutulmustur. Bu

durumda ceza uygulamasinda orantisizliga yol agmakta ve ceza adaleti saglanamamaktadir.

Cocuk yasta gergeklestirilen evliliklerin Oniline gecilmesi ve cocuklara karsi cinsel
istismarin dnlenmesi nihai amacini tasidigi buna ragmen evlilik birligi devam eden ve bu
birlik i¢inde ¢ocuk sahibi olan ailelerde kiiciik yasta evlenilmis olmasi nedeni ile babanin ceza
yaptirimina tabi tutulmasiin iilkenin sosyal ve kiiltiirel yapisit ile bagdasmadigi iddia

edilmektedir.

Halen evli olan sahislarin durumlart i¢in farkli bir yaptirnm belirlenmedigi icin aile
kurumunu koruma imkaninin ortadan kalktigi, kiigiik yasta bir kiza tecaviiz eden fail ile
toplumsal aligkanliklar1 geregi geleneklere gore yasi kiigiik biri ile evlenen ve ¢ocuk sahibi
olan kiginin ayn1 yaptirima tabi tutulmasinda kamu yarar1 bulunmadigi, adalet ve hakkaniyet
Olgiileri gozetilmedigi, evlilik birligi icerisindeki kadinin ve ¢ocugunun haklarinin agir

derecede zedelendigi belirtilmektedir.

Bu durumda kanun koyucunun fiilin toplum nezdinde meydana getirdigi etkinin
agirligina gore bir diizenleme yapmasi miimkiindiir. Farkli hukuki durumlar i¢in farkh
kurallar diizenlenebilecegi, bunun da esitlik ilkesinin ihlaline yol agmayacagi, 6zellikle fail ve
magdurun ¢ocuk oldugu durumlarda farkli bir cezalandirma yolu secilebilir. Bu kapsamda 15
yas alti cocugun kendisinden yasca cok biiylik biriyle evlendirilmesi halleri agir

cezalandirilmalidir.

D) ERTELEME MUESSESESININ BU SUCLAR BAKIMINDAN YENIDEN
DUZENLENMESI

Konuyla ilgili son giinlerde giindeme gelen bir Oneri ise, Yargitay Cumhuriyet

Bassavciliginin yargida is ytikiiniin azaltilmas1 amaciyla hazirladigi ¢ocuga evlenme vaadiyle
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cinsel istismarda bulunan kisinin magdurla evlenmesi halinde verilecek cezanin ertelenmesi,

evlenmenin devam etmesi durumunda davanin diismesine iligskin kanun tasarisi taslagidir.

Bu oneriye gerekge olarak cinsel istismar sugundan sonra magdur ile fail evlendikleri
halde eylemin cezalandirilmasi nedeniyle fail esin uzun silire hapse girmesinin kadin1 ve
cocugu magdur etmesi gosterilmektedir (* Tiirkiye 'deki Evken yasta Evlilikleri Farkli Bakig
Acilarindan  Bakarak Degerlendirmeyi ve Varolan Coziim Onerilerini  Gelistirmeyi
Amaclayan Ozgiir Proje, Nilay Diizen/Zeren Atalay, Sabanci Universitesi, 2014 ). Bu 6neri
765 Sayili TCK nin 434 Maddesi nin bir benzeridir. S6z konusu diizenlemeye benzer bir

diizenlemenin TCK ya eklenmesi bu alandaki sorunu ¢ozebilir.

Ancak 765 Sayili Kanunun uygulandigi donemde ¢ocuklarin sanik veya ailesi
tarafindan zorla evlenmeye ikna edildigi veya olayin etkilerini ortadan kaldirmak i¢in
istemedigi halde evlenmeye razi oldugu durumlar ortaya ¢ikmis, yine bu uygulamadan

cocuga veya kadina zorla tecaviiz eden failler de yararlanmistir.

Bu nedenle yapilabilecek boyle bir diizenlemenin bu sakincalar1 ortadan kaldirmak ve
kamuoyunda eskiye doniis algisi nedeniyle ortaya ¢ikabilecek tepkileri aza indirmek amaciyla
sadece karsilikli riza ile meydana gelen cinsel iligkileri kapsamasi saglanmalidir. Rizanin
denetlenmesi hususunda hakime takdir yetkisi taninmalidir. Erteleme i¢in evlenme sarti

aranabilecegi gibi bu sart aranmadan da erteleme yapilabilir.

Ayrica cezanin magdurun resit olacagi yasa kadar ertelenmesi, resit olduktan sonraki
kararina gore evlenmeyi kabul etmemesi halinde cezanin infaz edilmesi, evlenmeyi kabul
etmesi halinde ise zamanasimi sonuna kadar ertelemenin devam ederek zamanasimi sonunda

cezanin infaz edilmis sayilmas1 yolu diisiiniilebilir.

E) AYNI YAS GRUBU COCUKLAR ARASINDAKiI RIZAYA DAYALI
EYLEMLER SUC OLMAMALI VEYA CEZA INDIRIMI OLMALI

Lanzarote Sozlesmesinin “Cinsel istismar ” kenar baslikli 18. Maddesinin 3.
Fikrasinda; “Ayni maddenin (1.a) fikras1 hiikiimlerinin, kiigiikler arasinda rizaya dayali cinsel

-

faaliyetleri diizenlemeye yonelik olmadigr” belirtilmektedir.

Oysaki TCK da, ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun ayni yas grubundaki gocuklar
arasinda rizaya dayali gergeklesmesi hali su¢ olarak diizenlenmistir. Bu durum anilan

Sozlesme ile bir ¢eliski teskil etmektedir.
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Bu nedenle TCK kapsaminda, ¢ocuklarin cinsel istismari su¢unun ayni yas grubundaki
cocuklar arasinda rizaya dayali gergceklesmesi hali ile, resit olmayanla rizaya dayali cinsel
iligki sugunun ayni yas grubundakiler arasinda gerceklesmesi hali su¢ olmaktan cikarilarak

Lanzarote S6zlesmesi’yle TCK arasindaki ¢eliski giderilmelidir.

Ayrica TCK da yer alan resit olmayanla cinsel iligki fiilinin su¢ olmaktan ¢ikarilmasi
halinde, Kanunun benimsedigi cinsel iliskiye riza gosterme yasindaki kademeli sisteme son

verilmisg ve (15) yasta birlik saglanmis olacaktir.

Mevcut uygulamada aynmi yas grubu g¢ocuklar arasindaki rizaya dayali eylemlerde
failin kim sayilacagina dair sorun yasanmaktadir. Bilindigi lizere miilga 765 sayili yasada 1rza
gegme eylemi su¢ olarak diizenlendiginden bu sucun faili sadece erkek olabiliyordu. Ancak
5237 sayili TCK sucu cinsel saldir1 olarak diizenlediginden bu sugun faili hem kadin hem de

erkek olabilmektedir.

Bu durumda eger rizaya dayali cinsel birlikteliklerde taraflardan birisi 15 yasindan
biiyiikkse sugun failinin 15 yasindan biiylik olan taraf olacagi agiktir. Ancak eger taraflardan
her ikisi de 15 yasindan kiiglikse sugun failinin veya magdurunun kim oldugu hususunda

sorun bulunmaktadir.

Bu durumda; “fiilin ceza hukuku genel teorisi acisindan tespit edilen 6zelliklerinden
dolay1 bu tiir fiillerde magdur ve sanik sifatlarinin tek bir kiside birlesemeyecegi, dikkate
almarak yeni bir diizenleme yapilmalidir. Bu diizenleme ile cocuklarin cinsel istismari
sugunun ayni yas grubundaki cocuklar arasinda rizaya dayali gergeklesmesi hali sug
sayllmamalidir yada her iki ¢ocuga da hakkaniyete uygun bir ceza verilmeli veya ¢ocuklarin

korunmasina yonelik tedbir kararlarina hitkkmedilmesine olanak saglanmalidir.

F) ONAY YASININ 14 OLARAK BELIiRLENMESI:

Avrupa Parlamentosu ve Konseyinin Cocuk Pornografisi ve Cocuklarin Cinsel
Sémiiriisii ve Cocuk Istismari ile Miicadeleye Yonelik 2011 / 92 Direktifi; cinsel riza yasini
ulusal hukuka uygun belirlenen alt smir olarak tanimlamis ve bu c¢ocuklarla cinsel
aktivitelerde bulunmay1 yasaklamistir. Bu konuda ulusal devletlere takdir yetkisi taninmistir
raporun ekinde yer alan cinsel onay listesine bakildiginda bu yas devletlerce 13 ila 18 yas
aralifinda belirlenmistir. Bu kapsamda TCK 15 yas1 benimsemis 15 — 18 yas araligini ise resit

olmayanla cinsel iliski sucu kapsaminda diizenlemistir.
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Ulkemizde ¢ocuklarin gergege uygun dogum tarihleri ile niifusa kayit edilmedikleri,
bu nedenlerle gercek dogum tarihleri ile niifusa kayit olduklar1 tarihler arasinda farklar
bulundugu gercegi ile zaman zaman ylizlesilmektedir. Ayrica ¢ocuklarin modern hayatin
getirdigi etmenler nedeni ile erken yasta yetiskin goriiniimiine kavustuklar1 goriilebilmektedir.

Bu nedenle onay yasinin bir yag geri ¢ekilerek 14 olarak kabul edilmesi diisiiniilebilir.

Ayrica Yargitay’a gelen dosyalarda gergekten evlenen kisilere iligkin olaylarda
magdurenin yasinin %95 civarinda 14 yastan biiylik oldugu gozlemlenmektedir. Evlenme
nedeniyle kamu davasinin veya cezanin tecili gibi bir diizenleme yapilamayacaksa TCK 103/2

ve 104. Maddede yas 14. e ¢ekilerek mesele ¢oziilmiis olacaktir.

Ancak boyle bir diizenleme iilkemizde geriye gidis olarak algilanacak sivil toplum
kuruluglarmin tepkisini ¢ekerek kamu oyunda olumsuz bir kanaat olusacaktir. Bu haliyle

boyle bir diizenleme toplum tarafindan kabulii zor olacaktir.
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Anayasa Mahkemesi Baskanlifindan:

Esas Sayis1  : 2015/26
Karar Sayis1 : 2015/100
Karar Tarihi : 12.11.2015

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Sivas 2. Agir Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 26.9.2004 tarihli ve 5237 sayii Turk Ceza
Kanunu’nun, 18.6.2014 tarihli ve 6545 sayili Kanun’un 59. maddesiyle degistirilen 103.
maddesinin (2) numaral fikrasinin, Anayasa’nmin 2. ve 10. maddelerine aykinhig: ileri
stiriilerek iptaline karar verilmesi talebidir.

OLAY: Onsekiz yagindan kiigik sanik hakkinda gocugun nitelikli cinsel
istismar1 sugundan agilan kamu davasinda, itiraz konusu kuralin Anayasa’ya aykirt oldugu
kanisina varan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur,

I- iPTALI iISTENILEN KANUN HUKMU

5237 sayih Kanun’un itiraz konusu kuralim da yer aldigi 103. maddesi
sOyledir:

“(1) Cocugu cinsel yonden istismar eden ki, sekiz yildan on beg yila kadar
hapis cezast ile cezalandirilr. Cinsel istismarin sarkimtilik diizeyinde kalmast hdlinde iig
yildan sekiz yila kadar hapis cezasi veriliv. Sarkintilik diizeyinde kalmis sugun failinin ¢ocuk
olmast hdlinde sorusturma ve kovugturma yapimast magdurun, velisinin veya vasisinin
sikdyetine baghdur. Cinsel istismar deyiminden,

a) On bes yasim tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin
hukuki anlam ve sonuglarim algilama yetenegi gelismemiy olan ¢ocuklara kars
gergeklegtirilen her tiirlii cinsel davrans,

b) Diger ¢ocuklara karst sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen
baska bir nedene dayali olarak gerceklestirilen cinsel davranslar,

anlagilir.
(2) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle

gerceklestirilmesi durumunda, onalti ylddan agagr olmamak iizere hapis cezasina
hiikmolunur.



(3) Sugun;
a) Birden fazla kisi tarafindan birlikse,

b) insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu
ortamlarn sagladigs kolaylikton faydalanmak suretiyle,

¢) Ugiincii derece dahil kan veya kayin isumlig iligkisi icinde bulunan bir
kisiye karst ya da iivey baba, iivey ana, iivey kardes veya eviat edinen tarafindan,

d) Vasi, egitici, dgretici, bakicy, koruyucu aile veya saghk hizmeti veren ya da
koruma, bakum veya gozetim yiikiimliiliigii bulunan kisiler tarafindan, ’

) Kamu gorevinin veya hizmet iligkisinin sagladigy nijfuz kétiiye kullaniimak
suretiyle,

_ islenmesi hdlinde, yukaridaki fikralara give verilecek ceza yart oranmda
artriir.

(4) Cinsel istismarin, birinci fikramn (a) bendindeki gocuklara karsi cebir
veya tehditle ya da (b) bendindeki ¢ocuklara karsi silah  kullanmak  suretiyle
gerceklegtivilmesi hdlinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza yart oraminda artirilir.

{5) Cinsel istismar igin bagvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama sugunun
agiw neticelerine neden olmast hdlinde, ayrica kasten yaralama suguna iliskin hikiimler
uygulanir.

(6) Sug¢ sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya iliimii halinde,
agwrlagtirilmig milebbet hapis cezasina hiikmolunur.”

II- ILK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Ictiiziigi hiiklimleri uyarinca, Ziihtii ARSLAN,
Setruh KALELI, Alparslan ALTAN, Serdar OZGULDUR, Osman Alifeyyaz PAKSUT,
Recep KOMURCU, Burhan USTUN, Engin YILDIRIM, Nuti NECIPOGLU, Celal Miimtaz
AKINCI, Erdal TERCAN, Muammer TOPAL, M. Emin KUZ, Hasan Tahsin GOKCAN ve
Kadir OZKAYA’nin katilmlartyla 5.3.2015 tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda,
dosyada eksiklik bulunmadigmdan isin esasmm incelenmesine OYBIRLIGIYLE karar
verilmistir.

11I- ESASIN INCELENMESI

2. Bagvuru karar1 ve ekleri, Raportdr Berrak YILMAZ tarafindan hazirlanan
isin esasma iliskin rapor, itiraz konusu kanun hilkmii, dayamlan Anayasa kurallar1 ve
bunlarin gerekeeleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip
diigtiniildii.



A- itirazin Gerekgesi

3. Bagvuru kararinda dzetle, itiraz konusu kuralla cinsel istismarin viicuda
organ veya sair bir cisim sokulmasi suretivle gergeklestirilmesi durumunda onaltt yildan
agagl olmamak iizere hapis cezasi seklinde belirlenen yaptirtmun alt simurinin 6545 sayih
Kanun’la yapilan degisiklikten énce sekiz yil oldugu, yaptinmin alt smrmin sekiz yildan
onaltt yila gikartlmasimin hukuk devletinde olmasi gereken adalet ve hakkaniyet ilkeleri ile
sug ve cezalarin orantiligi ilkeleriyle bagdasmadigi, kirsal kesimlerde kiigiik yasta
evlendirmelerin yaygin oldupu, sehirlerde ise yag: kiigiitk gocuklarmn cinsel birlikteliklerinin
yaygm oldugu, ¢ocuk samklarin yagi kiigiik gocuklarla cinsel iligkinin agir yaptirimuni
bilmedigi, bu konuda bilinglendirmeye yénelik ¢aligmalann olmadigi, ¢ocuklarm yiiksek
cezalarla karsi karsiya kalmasinin vicdanlar zedeledigi, diizenlemenin &nceki halinde
magdurun ruh sagliginin bozulmamasi halinde faile sekiz yildan baglayan ceza verilirken
diizenlemenin yeni halinde magdurun ruh saghifinin bozulup bozulmadigina bakilmaksizin
adeta bozulmug gibi faile onalti yildan az olmamak tizere hapis cezasi verildigi, ayrica yakim
vasta olan magdurlara karst yapilan eylemlere cok farkli cezai miieyyideler baglanmasimnmn
dolaylt olarak egitsizlige yol agtig1 belirtilerck kuralin, Anayasa’nin 2. ve 10. maddelerine
aykir1 oldugu ileri stiriilmiigtiir.

B- Anayasa’ya Aykurilik Sorunu

4. Itiraz konusu kuralla, cocuklarda cinsel istismarm viicuda organ veya sair
bir cisim sokulmas: suretiyle gergeklestirilmesi durumunda onalti yildan asag olmamak
iizere hapis cezasina hitkmolunacag: 6ngoriilmektedir.

5. Anayasa’nin 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti eylem ve islemleri
hukuka uygun, insan haklarina saygili, bu hak ve dzgtirlikleri koruyup gliglendiren, her
alanda adaletli bir hukuk diizeni kurup bunu geligtirerek siirdiiren, Anayasa’ya aykiri durum
ve tutumlardan kaginan, Anayasa ve hukukun iistiin kurallartyla kendini bagh sayan, yargt
denetimine agcik olan devlettir,

6. Ceza ve ceza yerine gegen glivenlik tedbirlerine iligkin kurallar, ceza
hukukunun temel ilkeleri ile Anayasa’nin konuya iliskin kurallarma aykirn olmamak
kaydiyla, Ulkenin sosyal, kiiltiirel yapisi, ahlaki degerleri ve ekonomik hayatin
gereksinimleri gz Oniine almarak saptanacak ceza politikasina gore belirlenir, Kanun
koyucu, cezalandirma yetkisini kullanirken toplumda hangi eylemlerin sug sayilacagi, bunun
hangi tiir ve olgiideki ceza yaptirimi ile kargtlanacai, nelerin afilastirict veya hafifletici
sebep olarak kabul edilebilecegi konularinda takdir yetkisine sahip olmakla birlikte, bu
yetkisini kullanirken su¢ ve ceza arasindaki adil dengenin korunmasini da dikkate almak
zorundadir. Sug ve ceza arasinda adalete uygun bir oramin bulunup bulunmadifinin
saptanmasinda o sugun toplumda yarattig: etkinin, sugtan zarar gdrenin kisiliginin ve ona
verilen zararin azlig: veya gokluBunun da dikkate ahnmasi gerekir.

7. Kanun koyucu, diizenlemeler yaparken hukuk devleti ilkesinin bir geregi
olan dl¢tliilitk ilkesiyle baglidir, Bu ilke ise “elveriglilik”, “gereklilik” ve “orantlihk’” olmak
lizere Ug alt ilkeden olugmaktadir. “Efveriglifik”, bagvurulan nlemin ulagilmak istenen amag
igin elverisli olmasini, “gerekfilik” bagvurulan Snlemin ulagilmak istenen ama¢ bakimindan



gerekli olmasim ve “orantiltik” ise bagvurulan dnlem ve ulagtimak istenen amag arasinda
olmas1 gereken Olgityll ifade etmektedir, Bir kurala uyulmamast nedeniyle kanun koyucu
tarafindan 6ngbriilen yaptirim ile ulasilmak istenen amag arasinda da “olgikiliik ilkesi”
geregince makul bir dengenin bulunmasi zorunludur,

8. 6545 sayih Kanun’la yapilan degisiklikten dnce 5237 sayili Kanun’un 103.
maddesinde, ¢ocuklara cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmass suretiyle
gerceklestirilmesi durumunda, sekiz yildan onbeg yila kadar hapis cezasina hitkmolunacag:
dngdriilmugtiir. Maddenin (6) numarali fikrasinda ise su¢ sonucunda magdurun beden veya
ruh saghginin bozulmasi bir agirlagtirict neden olarak diizenlenmis ve bu halde onbes yildan
az olmamalk {izere hapis cezasina hitkmolunacag: belirtilmigtir. 6545 sayili Kanun’la yapilan
degisiklikle viicuduna zotla bir organ veya cisim sokulan gocuklarin her durumda beden ve
ruh saghgmin bozuldugu kabul edilmek suretiyle gocuklarin cinsel istismart sugunun cezasi,
onalt: yildan az olmamak iizere hapis cezasi olarak belirlenmistir.

9. ltiraz konusu kuralda, kanun koyucu gocuklara cinsel istismar sugunun
viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gergeklestirilmesi durumunda verilecek
ceza yaptmmni ongdrmektedir. Kuralin, cinsiyet ayrim gdzetilmeksizin tiim gocuklarn
cinsel dokunulmazlig: ile beden ve ruh biitiinliiginiin korunmasini saglamay: amagladig
anlastimaktadir. Cocuklarm kendilerini korumalarindaki zorluk ve faillerin bu suglar biiyiik
engelletle kargilagmadan isleyebilmelerindeki kolaylik, cinsel istismarin yetigkinlere nazaran
daha kolay islenmesine neden olmakta ve bu suglar gocuklarin psikolojileri ile
fizyolojilerinde yetigkinlere gore daha agir etkiler birakabilmektedir. Bu baglamda soz
konusu suglarin islenmesini dnleyici ve caydirici nitelikte tedbirlerin alinmasi Devletin pozitif
yikiimliitiklerinden biridir. Zira Anayasa’da oldugu gibi gocuklarin korunmasmna yonelik
taraft oldugumuz uluslararas: sdzlegmeler ile konuya iligkin tiim uluslararasi metinlerde de
gocuklarin cinsel istisman ve cinsel s§miiriisti hakkinda etkili ve caydirici cezalar
diizenlenmesi de déhil olmak iizere devletlerin bu konuda gerekli tedbirleti almalarina
Gzellikle vurgu yapilmaktadir. Bu baglamda kanun koyucunun, kiigiiklerin bivolojik ve
psikolojik gelisimlerine iliskin bilimsel veriler ile toplumda gegerli genel ahlak ve kiiltiirel
kosullar gdzeterek cinsel istismar sugunun nitelikli halini, sugun unsurlarini, islenig bigimini
ve topluma verdigi zarar dikkate alarak bir yaptinm belirlemesi takdir yetkisi
kapsamindadir.

10. Bununla birlikte sug¢ ve sugluyla miicadele ve cezanin 1slah amaci ve ceza
hukukunun temel ilkeleri gozetildiginde, sug tipine gore fiil ile ongoriilen yaptirim arasinda
makul ve hakkaniyete uygun bir denge bulunmali ve kanun koyucunun belirledigi yaptirim,
cezalandirmada giidiilen amagla 6l¢lilil olmalidir. Cinsel istismarin viicuda organ veya sair
bir cisim sokulmasi suretiyle gergeklestirilmesinin agir bir yaptirima baglanmasinin gocugun
etkin bir sekilde korunmasi amacimt gergeklestirmeye yonelik oldugunda siiphe yoktur.
Ancak, mahkemeye olaya 6zgii takdir matji tamimayan ve onarict hukuk kurumlar:
éngdrmeyen kuralda diizenlenen ceza yaptirimimin alt sinmnim onaltt yildan asagi olmamak
iizere hapis cezasi olarak belirlenmesi; fiilin farkli yag kategorilerindeki magdurlara karg
islendigi veya failin de kilglik oldugu ya da fiilden sonra magdurun yasinmn ikmali ile fiili
birlikteligin resmi evlilige doniigmesi gibi her bir somut olayin 6zellikleri dikkate alinarak
ceza tayin edilmesi veya onarict adalet kurumunun uygulanmast imkanini ortadan
kaldirmakta ve bazt durumlarda somut olayin Szellikleriyle bagdasmayacak ve sugla
yaptinm arasinda bulunmasi gereken adil dengeyi ortadan kaldiracak Glctide agir cezalarin
verilmesi sonucunu ortaya ¢tkarabilecek bir nitelige sahip bulunmaktadir. Bu nedenie
kuralda belirlenen ceza miktarinin, bu ceza ile ulagilmak istenen amaci her somut olayda



gerceklestirebilecek orantida ve dlgiide oldugu sSylenemez. Kural bu haliyle dlclisliz bir
yaptirim dngordiigiinden hukuk devleti ilkesine aykirihk tagimaktadir.

11. Aciklanan nedenlerle itiraz konusu kural, Anayasa’nmin 2. maddesine
aykindur. Iptali gerekir.

12. Osman Alifeyyaz PAKSUT bu sonuca farkh gerekgeyle katilmistir.

13. Zuhti ARSLAN, Engin YILDIRIM, Recep KOMURCU, Alparslan
ALTAN, Hicabi DURSUN, Erdal TERCAN, M. Emin KUZ ile Ridvan GULEC bu gériise
katdmanuslardir,

14, Kural Anayasa’min 2. maddesine aykiri gorillerek iptal edildiginden,
Anayasa’nin 10. maddesi yoniinden ayrica incelenmesine gerek goriillmemistir.

IV- IPTAL HUKMUNUN YUORURLUGE GIRECEGI GUN
SORUNU

15. Anayasa’nin 153. maddesinin ti¢lincti fikrasinda, “Kanun, kanun hifkmiinde
kararname ve Tiirkive Biiyiik Millet Meclisi Ietiiziigii ya da bunlarin hiikiimleri, iptal
kararlarinm Resmi Gazetede yayimlandig tavihte yiriirlikten kalkar. Gereken hallerde
Anayasa Mahkemesi iptal hijkmiinin yiirirliige givecegi tarihi ayrica kararlastirabilir. Bu
tavih, kararin Resmi Gazetede yayimlandigt giinden baglayarak bir yili gecemez.”
denilmekte, 6216 sayili Kanun’un 66. maddesinin (3) numarah fikrasinda da bu kural
tekrarfanmaktadir.

16. 26.9.2004 tarihli ve 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu’nun, 18,6.2014 tarihli
ve 6545 sayili Kanun’un 59. maddesiyle degistirilen 103, maddesinin (2) numarah fikrasmin
iptal edilmesi nedeniyle dogacak hukuksal bogluk kamu yararmni ihlal edecek nitelikte
gbrildiiglinden, Anayasa’min 153. maddesinin iigiineli fikrasiyla 6216 sayili Kanun’un 66.
maddesinin (3) numarali fikras1 gerefince bu maddelere iliskin iptal hiikmiiniin, kararin
Resmi Gazete’de yaymmlanmasindan baglayarak bir yil sonra yuriitliige girmesi uygun
goriilmilgtiir,

V- HUKUM

26.9.2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun, 18.6.2014 tarihli ve
63545 sayilr Kanun'un 59. maddesiyle degistiriten 103. maddesinin (2) numarali fikrasinin
Anayasa’ya aykim olduguna ve IPTALINE, Zithtii ARSLAN, Engin YILDIRIM, Recep
KOMURCU, Alparslan ALTAN, Hicabi DURSUN, Erdal TERCAN, M. Emin KUZ ile
Ridvan GULEC’in karsioylart ve OYCOKLUGUYLA, iptal hitkmiiniin, Anayasa’min 153.
maddesinin Ugtincti fikrast ile 6216 sayili Kanun’un 66. maddesinin (3) numarah fikras:
geregince, KARARIN RESMI GAZETE’DE YAYIMLANMASINDAN BASLAYARAK
BIR YIL SONRA YURURLUGE GIRMESINE, OYBIRLIGIYLE, 12.11.2015 tarihinde
karar verildi.

Bagkan Bagkanvekili Bagkanvekili
Zihtts ARSLAN Burhan USTUN Engin YILDIRIM



Uye Uye Uye

Serdar OZGULDUR Serruh KALRLI Osman Alifeyyaz PAKSUT

U}/e o Uye Oye

Recep KOMURCU Alparslan ALTAN Nuri NECIPOGLU
Uye Uye Uye

Hicabi DURSUN Celal Miimtaz AKINCI Erdal TERCAN
Uye Uye Uye )

Muammer TOPAL M. Emin KUZ Hasan Tahsin GOKCAN

Uye Uye
Kadir OZKAYA Ridvan GULEC

Esas Sayis1  : 2015/26
Karar Says1 : 2015/100

KARSIOY GEREKCESI

1. 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu’nun, 18.6.2014 tarihli ve 6545 sayili
Kanun’un 59. maddesiyle degistirilen 103. maddesinin “Cinsel istismarin viicuda organ veya
sair bir cisim sokulmasi suretivle gergeklegtirilmesi durumunda, on alfi ydan asag
olmamak iizere hapis cezasina hilkmolunur.” seklindeki (2) numaral fikrasinin iptaline karar
verilmigtir.

2. Iptal gerekgesi su sekilde ifade edilmigtir: “Ancak, mahkemeye olaya ozgii
takdir marjr tanumayan ve onarict hukuk kurumlart éngdrmeyen kuralda diizenlenen ceza
yaptwimmm alt smwmin onaltt yidan asagt olmamak iizere hapis cezast olarak
belirlenmesi; fiilin farkl yas kategorilerindeki magdurlara kargt islendigi veya failin de
kiigiik oldugu ya da fiilden sonra magdurun yagimn ikmali ile fiili birlikteligin resmi evlilige
doniigimesi gibi her bir somut olayin zellikleri dikkate alinarak ceza tayin edilmesi veya
onarict adalet kurumunun wygulanmasi imkdmnt ortadan kaldwmakia ve bazi durumlarda
somut olayn bzellikleriyle bagdagmayacak ve sugla yaptim arasinda bulunmas: gereken
adil dengeyi ortadan kaldwacak élgiide agw cezalarin verilmesi sonucunu  ortaya
ctkarabilecek bir nitelige sahiptir” (par.10). Buna gbére kural, (a) onaltt ytldan baglayan agir
bir yaptirim icerdigi ve (b) somut olayin dzelliklerini dikkate alarak cezalandirmaya imkan
vermedigi i¢in 6lgiili bulunmayarak iptal edilmistir. ’



3. Oncelikle belirtmek gerekir ki, Mahkememiz ¢ogunlugu aym giin verdigi
E.2015/43, K. 2015/101 sayil kararia, 5237 sayils Kanun’un 103. maddesinin 6345 sayilt
Kanun’la yapilan degisiklik oncesinde yiiriirlilkte bulunan (2) numarali fikrasinm iptali
talebini reddetmistir. Iptal talebi reddedilen kural “Cinsel istismarwn viicuda organ veva sair
bir cisim sokulmast suretiyle gerceklestivilmesi durumunda, sekiz yildan onbes yila kadar
hapis cezasina hiikmolunur.” seklindedir. Red kararmin gerekgeleri, 103. maddenin degisik
(2) numarali fikrasi igin de aynen gegerlidir,

4. Iptal edilen kuralm, iptal talebi reddedilen kuraldan en onemli farki,
cezanin alt simrinn sekiz yildan onalti yila ¢ikariimasidir. 6545 sayili Kanun’un genel
gerekgesinde belirtildigi tizere, Kanun'un dokuz yillik uygulamas: dikkate almmak suretiyle
cinsel dokunulmazhia karst suglar yeniden diizenlenmis ve bu suglar igin 6ngériilen cezalar
Snemli dlgiide artirilmustir,

5. Diger yandan, degisiklik dncesinde 103, maddenin (6) numaral fikrasinda
“Sugun sonucunda magdurun beden veya ruh saghgimmn bozulmast halinde, onbes yddan az
olmamak ftizere hapis cezasima hitkmolunur.” denilmekteydi. Degigiklik sonrasinda (6)
numaraly fikra yiriirlitkten kaldirilmis, sugun nitelikli halinin alt smirt onalt yil olarak
diizenlenmistir. Onceki ve yeni diizenlemede cezanin iist sinirt belirtilmemekle bitlikte, 5237
sayllh Kanun’un 49. maddesi geregince {ist sinirm yirmi yil oldugu agiktir, Kanun koyucu,
“bu su¢ magdurlarmin defalarca hastane veya Adli Tip Kurumuna gitmelerine, buralarda
milgahedeye tabi tutulmalarina ve maruz kaldiklar: fiili tekrar tekrar yasamalarina neden
olmaktadir” gerckgesiyle ve “bu suclara maruz kalanlarm ruh saghgimn mudlaka bozulmus
oldugu” kabulinden hareketle, (6) numaralt fikrayr kaldirarak, (2) numarali fikrada
diizenlenen cezanin artiriimast yoluna gitmistir. 103. maddedeki bu degisiklikle, kanun
koyucuya gore, “siipheli, samk veya hiikiimliller bakimindan lehe sonug dogmamast ve
cocuklarm cinsel istismar suguyla daha etkin miicadele edilebilmesi amaglanmaktadir.”

6. Ayrica belirtmek gerekir ki, s8z konusu (6) numaral fikramin iptali
yoniindeki talebi Mahkememiz, ceza siyasetinde kanun koyucunun takdir yetkisine vurgu
yapmak suretiyle reddetmistir. Mahkemeye gire “yasakoyucunun cinsel istismar sugu
sonucunda magdurun beden veya ruh saghfinda meydana gelebilecek neticeyi dikkate
alarak tercikini bu yonde kullandi$r ve buna gire bir cezalandwma sistemini benimsedigi
anlasilmaktady. Yasakoyucunun cinsel istismar sugunda korunan hukuksal menfaatin
dncelikle magdurun cinsel dzgiirliigii ve dogal olarak cinsel istismar sonucunda etkilenecek
olan fiziksel ve ruhsal bittiinfiigii oldugunu kabul ederek bu suga “Kigilere karst suglar”
boltimiinde yer verdigi girilmektedir... Yasakoyucunun takdir yetkisine davanarak ve
magdurda meydana gelen neticeyi dikkate alarak yaptigr itiraz konusu diizenlemenin hukuk
devieti ilkesine aykw bir yonii yokwr.” (E. 2007/96, K.2009/34, K.T: 26.2.2009, RG:
05.06.2009-27249).

7. Ceza hukukunda fiil ile yaptirim arasindaki oranti degerlendirilirken
yaptirimin amaci g8z ardi edilemez. Cogunluk kararinda da belirtitdigi tzere, “Cinsel
istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesinin aguwr
bir yaptiruna baglanmasinin ¢ocugun etkin bir gekilde korunmast amacin gerceklestirmeye
yonelik  oldugunda  giphe yoktyr” Bu amacin  hangi agirlkta bir cezayla
gergeklestirileceginin, ceza siyasetini tayin yetkisi ve sorumlulufuna sahip olan kanun
koyucunun takdirinde oldugu bilinmektedir. Anayasa Mahkemesinin, agik¢a Anayasa'ya
aykurilik tegkil etmedikge, kanun koyucunun genis takdir yetkisi igerisinde belirledigi stz
konusu yaptirtmun “afirhigina” miidahale etmesi, anayasa yargisinin gerektirdigi denetim
anlayigryla bagdasmaz. Zira, bu durumda anayasallik, dolayisiyla hukukilik denetiminin



Otesine gegerek yerindelik denetimine yonelme tehlikesi ortaya gikabilecektir. Kaldi ki,
magdur gocugun beden ve ruh sagligini bozan cinsel istismar sugunun alt sinirinin onbes
yildan, soz konusu fiillerin her halitkarda magdurun beden ve ruh saghgini bozacagi
kabuliinden hareketle onalt1 yila ¢ikarilmas: sebebiyle, Anayasa'ya uygun bulunan énceki
kuralla iptal edilen kuralin 6ngordiigii cezalar arasinda fazla bir farkin oldugu stylenemez.
Bu itibarla, kuralda dlgiiliilik ilkesiyle bagdagmayan, dolayisiyla Anayasa'ya aykirt bir yon
butunmamaktadir.

8. Ote yandan Mahkeme copunlupu, “fiilin farkli yas kategorilerindeki
magdurlara karst islendigi veya failin de kiigiik oldugu ya da fiilden sonra magdurun yasimn
ikmali ile fiili birlikteligin vesmi evlilige doniigmesi gibi her bir somut olayin ézellikleri
dikkate alnarak ceza tayin edilmesi” imkénmi ortadan kaldirdigi, bunun sonucu olarak da
ongoriilen cezanm “ulagilmak istenen amact her somut olayda gerceklestirebilecek orantida
ve olgiide” olmadifn gorlisiindedir. Oncelikle, ceza hiikiimlerinin uygulamada ortaya
¢tkabilecek her somut olayn $zelligini dikkate alarak her bir somut olay igin farkli cezalar
gngérmesi miimkiin degildir. Bunun yerine her somut olayda dikkate alinacak hususlara
genel hitkiimler olarak yer verilmektedir. Nitekim 5237 sayili Tiitk Ceza Kanunu’nun 61.
maddesine gbre hakim, her somut ofayda sugun iglenis seklini, kullantlan araglari, sugun
islendigi zaman ve yeri, sugun konusunun &nem ve degerini, meydana gelen zarar veya
tehlikenin agurliginy, failin kast veya taksire dayali kusurunun agueligim, failin giittiigi amag
ve saiki dikkate alarak, cezanmn kanunda ngoriilen alt ve iist sinirlan arasinda temel cezay
belirler. Ayrica, 62. madde takdiri indirim nedenlerine yer vermek suretiyle, bu nedenlerin
varligt halinde cezalarda belli oranlarda indirimin yapilabilecegini Sngormektedir,

9. Cogunluk, magdurun yagi, failin yagi ve fiilden sonra evlilik olmak iizere
kuralin dikkate almast gerekirken almadifi i somut olay: saymus, bununla yetinmeyerek
“gibi” kelimesiyle bu somut olaylarm 8mekleme ybntemiyle belirlendigini ifade etmis ve
bagka ihtimallerin de goz Oniinde bulundurulmasi suretiyle bunlar igin farkli cezalar
Gngoriilmesi gerektigini ileri stirmiistiir, Belirtmek gerekir ki, kanun koyucu tiim bu somut
claylarn farkinda olarak ve bunlar bakmmundan farkli bir ceza ngdrmeyerek diizenleme
yapnugtir. Kuralda bu somut olaylart dikkate alarak hdkimin cezay: alt siir (onaltr yil) ile
tist smir (yirmi yil) arasinda bir tercihte bulunarak kigisellestirmesinin 6niinde bir engel
bulunmamaktadir.

10. Kanun koyucunun magdurun yasi konusundaki tercihi onbeg yag altidir,
Burada kademelendirmeye gidilmeyerek onbes yagini doldurmamig gocuklarin magduru
olduklar fiillerin cezasmin en az onalt y1l hapis olarak dngoriilmesinde Anayasa'va aykirilik
yoktur.

11. Diger yandan, failin kiiciik ofmasi durumunda Tiirk Ceza Kanunu’nun
“Ceza Sorumlulugunu Kaldiran veya Azaltan Nedenler” baglikli boltimiinde yer alan 31.
maddesi, failin yag kilgtikliigiini diizenlemekte ve onsekiz yag alt1 kiigliklerin igledikleri
suglarin cezalarinda Snemli oranlarda indirim dngdrmektedir. Buna gore, fiili igledigi sirada
oniki yagmi doldurmarms gocuklarm cezai sorumlulugu bulunmamaktadsr. Oniki yagin
doldurmus olup da onbeg yagim doldurmamis olanlarm isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuclarim  algilayamamast veya davraniglarii yonlendirme yeteneginin  yeterince
gelismemis olmasi halinde de ceza sorumlulugu yoktur, Isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuglarint algilama ve bu fiille ilgili olarak davraruslarini yonlendirme yeteneginin varligi
halinde, bu kigiler (12-15 yag grubu) hakkinda verilen hapis cezalart yaris: oraninda indirilir
ve her fiil igin verilecek hapis cezasi yedi yildan fazla olamaz. Fillin iglendigi sirada onbes



yagini doldurmug olup da onsekiz yagim doldurmams olan kisiler hakkinda verilen hapis
cezalart {igte bir oraninda indirilir ve her fiil i¢in verilecek ceza oniki yili gegemez.

12. Yagi kiiciik failler bakimindan bu genel indirim hitkiimleri diginda, cinsel
istismar sucu icin mutlaka $zel bir ceza indirimi uygulanmasini gerektiren bir anayasal
diizenleme bulunmamaktadir, Bu husus, tamamen kanun koyucunun takdir yetkisi
dahitindedir. Kaldi1 ki, Anayasa Mahkemesi, cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbeg yagin
bitirmis olan gocukla cinsel iliskide bulunan failin magdurdan beg yastan daha biiyiik olmas:
halinde gikayet sart: aranmaksizin cezanin iki kat artacagi yonindeki 5237 sayih Tirk Ceza
Kanunu’nun 104. maddesinin (2) numaral fikrasim iptal etmistir. Mahkeme iptal kararini su
sekilde gerekeelendirmistir: "Magdurun veya failin durumlarmdali farkliliklar bunlara
degisik kurallar uygulanmast sonucunu dogurabiliv. Ancak, sucun takip sekli veya failin
cezalandwimasmnda esas alman ozellikleri, kuralla korunmak istenen hukuki yarar
bakimindan sonuca etkili degilse, bu durumda faillerin farkli durumda olduklar: kabul
edilerek aralarinda ayrun yapimast egitlik ilkesine aykiriltk olugturur... Aym yasta olup, aym
eylemin tarafi olan magdurlar arasinda yapilan bu ayum e aym yagtaki kisilere kars aym
eylemi gergeklegtiren failler arasinda sadece yas farkina dayanilarak yapilan ayirmmn,
Kuralm  belli  yagtaki  ¢ocuklarin  cinsel  dokunulmazhiklarim  koruma  amacm
gerceklestirmeye elverigli bulunmadigr ve adalet ilkeleriyle de bagdasmadigt sonucuna
varimegtyr” (E. 2005/103, K. 2005/89, K.T: 23.11.2005, RG: 25.02.2006 - 26091).

13. Iptal kararmm gerekcesinde ver alan ve “fiilden sonra magdurun yaginn
ikmali ile fiili birlikteligin resmi evlilige dowiigmesi” seklinde ifade edilen durumun daha
diisitk ceza veya cezasizlik nedeni olmasi gerektigine dair de bir anayasal zorunluluk
bulunmamalkiadir, Kuralda bu durnmun ceza indirimi veya cezasizhk sebebi olarak
gbriilmemesi, bir unutkanhigin degil bilingli bir tercihin sonucudur. 765 sayili Tiirk Ceza
Kanunu'nun 423. maddesinde “Her kim onbes yasim dolduran bir kizi alacagim diye
kandirp kizhifim bozarsa alti aydan iki seneye kadar hopsolunur.” seklinde bir hitkiim
mevcuttu, Ayni maddenin ikinci fikrast ise soyleydi: “Evienme vukuu halinde dava ve ceza
tecil olunur. Su kadarki bes sene iginde koca aleyhine boyanmiya hitkmolunursa hukuku
amme davast avdet eder ve evvelce ceza hiikmolunmussa gektirilir.”

Kanun koyucu, yeni ceza kanununu yaparken bu su¢ yoniinden evlenmeye
bagli ceza tecilini dngdrmemistir. Bunda magdurun “tecaviizciisiiyle evlenmeye zorlanmast”
seklinde ifade edilen yaygin elestirinin etkili oldugu anlastimaktadir. Kanun koyucunun bu
bilingli tercihini dikkate almadan, onbes yasini tamamlamanug veya tamamlamug olmakla
birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarim algilama yetenegi gelismemis olan gocuklara
karsi, viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilen cinsel istisman
cezalandirmaya yonelik kuralin failin daha sonra magdurla evlenmesini dikkate almamasin
Anayasa'ya aykirtlik sebebi olarak goren ¢ogunluk goriigii, yukarida ifade edildigi gibi,
yerindelik bakimindan bir tercihi yansitmakta olup, anayasallik denetimi bakimindan isabetli
degildir.

[4. Kuralin amaglarindan birinin de 8nemli bir toplumsal sorun olan gocuk
yasta evliliklerin dnlenmesi oldugu bilinmektedir. Fiili birlikteligin evlilige doniigmesi
durumunda cezanin azalttmasi veya ertelenmesinin bu amagla bagdastinimasi kolay
degitdir. Kanun koyucu, fiilden sonraki geligmeleri dikkate almadan fiilin islendigi sirada
¢ocuk magdurlart cinsel istismara karsi korumak istemig, bu nedenle de cezanin alt sinirini
onaltt yil olarak belirlemistir. Bunun da gozetilen amag kargisinda Olgiisiiz olmadigt
anlagiimaktadur.



15. Sonug olarak, Anayasa’nin 41. maddesi cocuklarm her tiirlii istismara ve
siddete karg1 etkili bir gekilde korunmasi bakimindan Deviete ok dnemli ylikiimliilikler
yiiklemektedir. Kanun koyucu bu yikiimlilligiin geregi olarak, yasanan tecriibeleri de
dikkate almak suretiyle iptal edilen kurali getirmistir. Kuralla ngoriilen asgari onalt1 yillik
cezanin $lgtistiz oldugunu séylemek, s6z konusu sugla miicadelede hangi miktarda cezanm
blciilii olacagi konusuna miidahale etmek anlanina gelir. Bu konuda karar verme yetkisi,
Anayasa'ya aykirt davranmamak kaydiyla, ceza siyaseti dahil izlenen tiim politikalardan
dolays halka hesap verme konumunda olan kanun koyucuya aittir. Iptal edilen kuralda,
kanun koyucuya ait takdir yetkisinin agildig1 ve izlenen amagla orantilh olmayan bir cezanin
ongdriildiigii sdylenemez.

Agiklanan gerekgelerle, goguniugun iptal yoniindeki kararina katilmiyoruz.

Bagkan Bagkanvekili Uye
Zuhtli ARSLAN Engin YILDIRIM Recep KOMURCU
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Alparslan ALTAN Hicabi DURSUN Erdal TERCAN
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Esas Sayist @ 2015/26
Karar Sayis1 : 2015/100

FARKLI GEREKCE

Genel Agikiamalar:

1. 5237 sayih Tirk Ceza Kanunu (TCK)'nun 6545 sayii Kanun’un 59.
maddesiyle degigtirilen 103. maddesinin (2) numarali fikrasinda, “Cocuklarin cinsel
istismar:” sugunun nitelikli hali diizenlenmis ve “Cinsel istismarin viicuda organ veya sair
bir cisim sokulmas: suretiyle gergeklestirilmesi durumunda, on altr yildan asagt olmamak
lizere hapis cezasma hiikmolunur” kurall getirilmigtir. Kuralm iptaline agagidaki
gerekeelerle simirl olarak katilmaktayim:

2. Maddenin (1) numarali fikrasinda gocuklara yonelik cinsel istismar
sugunun basit hali ve temel cezasi sekiz yil hapis olarak tespit edilmis; ayrica, fikranin (a) ve



{b) bentlerinde sugun magduru olan ¢ocufun yagma ve fiilde iradeyi etkileyen bir durum
bulunup bulunmadigina gére ayrima gidilmigtir.

Buna gire, cinsel istismar deyiminden,

-onbeg yasint tamamlamamis,

-onbes yagini tamamiamig olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilama yetenegi gelismemis

olan gocuklara karg1 gergeklestirilen her tiirlil cinsel davranig anlagilacaktir.

Diger (onbey yagini tamamlarmg ve fiilin hukuki anlam ve sonuglarint
algilama yetenegi mevcut olan) ¢ocuklara karg: ise sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi
etkileyen basgka bir nedene dayali olarak gergeklestirilen cinsel davranislar anlagilacaktir.

3. Kanundaki bu diizenlemelere gre TCK’'nun 103. maddesinin (2) numarali
fikrasindaki sug bir cocuk tarafindan islendiginde, iki farkli durum ortaya gikabilmektedir:

Birinci ihtimal, magdur kiz gocuk ile sanik erkek ¢ocugun her ikisinin de
onbes yagindan kiigitk olmalart ve cinsel iliskinin nzaen gergeklesmesi (cebir, tehdit, hile
veya iradeyi etkileyen bagka bir halin bulunmamast) halidir. Bu halde, erkek ¢ocuk da sugun
hem faili hem de ayn1 zamanda magdurudur. Ciinkil sug, ancak iki kiginin birlikte cinsellik
yasamalarl halinde gerceklesebilen bir sugtur, TCK’daki diger suglardan farklr olarak, iki
taraf da sugun hem faili hem de magdurudurlar. Ciinkii bu durumda erkek cocuk da cinsel
olarak istismar edilmistir.

Aile baskistyla bu yaslardaki ¢ocuklarm evlendirme adi altnda cinsel
birliktelife zorlanmalarmmda manevi cebir halinin bulundugunu kabul etmek gerekir.
Bu durumda, erkek gocugun da kiz gocugu kadar sugun magduru oldugu sdylenebilir. Ne var
ki, sugun maddi unsurunu olugturan tam bir cinsel birlegme gergeklesmisse, {2) numaralt
fikranin uygulanmasiyla, erkek ¢ocugun sugu, iki kat agirlagmaktadr,

fkinci olasilikta, kiz gocugun onbes yagmdan kiigiik, erkek gocugun ise onbes
yagint doldurmug olmast diigiiniilebilir. Bu durumda iki tarafin rizasi ile gergeklesecek cinsel
ilisgkide kiz cocugun da sugun faili oldugundan sz edilemeyecek, ancak erkek gocugun
alacag ceza, (2) numarali fikranin uygulanmasiyla, onalti yildan agag: olmamak kaydiyla
hapis olacaktir.

Itiraz yoluyla kurahn iptalini isteyen Mahkemenin elindeki
olay:

4, ltiraz yoluyla (somut norm denetimi) Anayasa Mahkemesing bagvuran
Sivas 2. Agir Ceza Mahkemesinin bakmakta oldugu davada, sug¢ tarihinde 18 yasim
bitirmemis olan sanik (Suga Siiritklenen Cocuk-SSC) ile 15 yasint bitirmemis olan magdur
arasinda arkadaglik iligkisi bulundugu, FACEOBOK iizerinden ve telefonla gdriistiikleri,
sanigin magduru cinsel iligkive zorlamadigi, cebir ve hile bulunmadidt, dosya kapsamindan
anlastimaktadir, Sugun siibutu iizerine verilecek olan ve alt sir1 16 yidan baglayan
cezadan ancak TCK’nun genel hilkiimlerine gore, yas kiigiikliigii indirimi yapilabilecek ve



sanik ¢ocuga vetilecek ceza TCK Madde 31 (3) numarali fikra geregince iigte bir oramnda
indirilerek, neticede 10 yildan az olmayacaktir,

Ongoriilen Cezamin Anayasa’ya Aylarihg:

5. Sug tarihinde 18 yaginm altinda olmasi nedeniyle kanunen gocuk sayilan
failin, hitkmiin muhtemel kesinlesme tarihine gore, tim kanuni indirimler yapilsa bile
gekmesi gerekecek yalklagtk 10 yillik hapis cezasi, kisinin ergenlikten genglife ve hatta
genglikten yetigkinlige gectigi tim yillarim kapsayacaktir. O yastaki bir gocugun alacagt bu
miktarda bir ceza, gocugun bir daha topluma uyum saglama imkénim ortadan kaldracak
niteliktedir. Cocuk, yiiksek tahsil yapmak imkénindan mahrum kalacak, meslek sahibi
olamayacak, ileride iyi bir is bulamayacak ve belki iyi bir aile de kuramayacaktur.

6. Tiirkiye’nin taraf oldugu Cocuk Haklart Sozlesmesi ve Avrupa insan
Haklari Mahkemesi igtihatlarma gore 18 yagindan kigiiklerin  gocuk sayilacag
tarigmasizdir. Anayasa’nin 41, maddesinde Devlete, gocuklarm korunmasi pozitif bir
yiikimliilik olarak Ongoriilmiistiir. Diger yandan, sug olgusuyla miicadele etmekle de
gbrevli olan Devletin, ¢ocuklarin igledigi suglarda ne oranda indirim &ngoriilecegi, hangi
tedbirlere hitkmolunacagi konusunda takdir yetkisi bulundugu da agiktir.

7. Burada &nemli olan, suga siirtiklenen ¢ocugun cinsel bir su¢ iglemesi
halinde sadece genel yag kiiglikliigii indirimlerinden mi yararlanacagi, yoksa bulundugu
yasin Ozelligi dolayistyla cinsel suglarda, bunlar igin farkli kurallar Sngoriiliip
Sngdrillemeyecegidir,

8. Anayasa Mahkemesinin yerlesik ictihatlarna gére su¢ ve cezanin
belirlenmesinde yasa koyucu, eylemin agirhginy, toplumda yarattift infial derecesini ve
eylemin toplumsal barig tizerindeki etkilerini gbzeterek, benimsedigi ceza siyasetinin geregi
olan sug ve cezalari serbestge takdir ederek yasa kurallan koyma yetkisine sahiptir,

9. Cinsel suclara karst ve Ozellikle gocuklara kars1 islenen cinsel suglarin
toplumda yol achgr infiali gz dniinde bulunduran yasa koyucu, 103. maddenin (2)
fikrasindaki cezay: benimsemigtir. Bunun Anayasaya aykiriligins 6ne sirmek dayanaksizdur,
Aymi sekilde, cesitli suglarda cocuklarin kullaniimasi, suga siirilklenen ¢ocuklar tarafindan
islenen adam oldiirme, yaralama, yagma, hirsizlik, uyusturucu ticareti hatta terdr eylemleri
gibi suglarda gocuklar lehine yapilacak ¢ok biiyiik ceza indirimlerinin de sugla miicadeleye
ve toplumsal bariga zarar verecegi gibi, cezanin etkinliginin ortadan kalkmasi nedeniyle,
amagclananin tam aksine, ¢ocuk suglu adedinin g¢ogalmasma da yol agilabilecektir. Bu
nedenle, yasa koyucunun takdirine Anayasa yargisi tarafindan ilke olarak miidahale
edilmemelidir,

- 10. Not edilmesi gereken bir diger husus da, Anayasa Mahkemesinin esitlik
tanimudir. Buna gdre, konum ve durumlarindaki farklibiklar nedeniyle kigsilerin farkh
kurallara tabi tutulmas: esitlik ilkesine aykirilik tegkil etmez. Aksine, konum ve
durumlarindaki &zellikler gozetilmeden herkesin aymi kurallara tabi tutulmasi, esitligi
zedeleyebilir,

11. Bu esaslar gergevesinde cinsel bir su¢ olan iptali istenen kurala, “su¢a
siiviiklenen gocuklar” yani onbes yagim doldurmus, onsekiz yasmi doldurmamis gocuk
yoniinden bakildifinda gu tespitler yapilabilir:



Hayatin olagian deneyimlerinin ve her tiirlii bilimsel verinin ortaya koydugu
gibi, ergenlikten yetiskinlige gecis yaslarinda gocuklarda cinsellik agirt derecede Snem
kazanmakta, bu alanda deneyimler yagamak i¢in yogun bir biyolojik ve psikolojik ortam,
gocu@a egemen olmaktadir, Buna kargilik, gocugun iradesi, cinsellik s8z konusu oldugunda,
ozellikle cebir, siddet s6z konusu olmaksizin ve magdurun birlikteligi ile gergeklesen sugta,
eylemden kagmnmak igin yeterince gelismemistit. Bu nedenle bu yaglardaki gocuklar,
toplumsal hayatin etik ve kiiltiirel degerlerine veya sug ve ceza kavramlarma kargi, diger
alanlardakine oranla cinsellik alaninda daha zayif bir durumdadirlar. Bu yaglardaki gengler
kargihkli riza ile cinsel bir deneyim yagamak isteyebilirler, Kaldi ki iptal istemine konu sug,
cocuk fail yoniinden ancak magdur ile birlikte islenebilecek oldugundan, aym yagtaki bir
cocugun iradi olarak tek bagina isleyebilecegi dldiirme, yaralama, yagma, uyusturucy satma
gibi suglardan farklidir. Farkl dzellikleri olan bir suga tiim diger suglarla aym ceza
indiriminin dngoriillmesi, bir farkhlagmaya gidilmemesi, §lgiiliiliigiin unutulmasi, her
seyden dnce halkaniyetle bagdasmaz. Bu su¢ yéniinden, yasa koyucu, sadece ¢ocuklar
icin genel bir ceza indirimini ceza kanununa koymak suretiyle adaleti saglamis
sayllamaz. Riza ile iki ¢ocuk arasinda gerceklegen cinsel deneyimin, yaralama sonucu
tliime sebebiyetten, nitelikli hirsizik ve yagmadan, uyusturucu ticaretinden hatta terér
cylemlerine katiimaktan daha agir bir sekilde cezalandirilinasimn ¢agdas bir toplumda
mantia ve vicdana sigdirlmast giictiiv, Bu nedenle kural, yasa koyucunun takdir
yetkisi kapsaminda degerlendirilemez.

12. Bu nedenle yasa koyucunun, failin yagini, biyolojik ve psikolojik
gergeklikleri gbzetmeksizin, fail-magdur arasindaki yag farkinin azliini Sngdren bir yasal
diizenleme yapmamasi, olayda oldugu gibi a1 ve dlgilsiiz sonuglara yol acabilmektedir.
Kaldr ki sonucun, yasa koyucunun asil amaci oldugu anlagilan kiigitk yagtaki evlilikleri
dnlemek amaciyla da bir iliskisi yoktur. Temel amaci yetiskinlerin gocuklart cinsel yonden
istismar etmesini 6nlemek olan agir bir ceza yaptirumini, suga siiritklenen gocugun biyolojik,
psikolojik ozelliklerini ve fiilin kendine 8zgll niteligini gozetmeden, her yagtaki failler
yoniinden ayn: diizenlemelere tabi tutan kural, bu nedenlerle Anayasa’nin 2. maddesinde yer
alan hukuk devleti ilkesine ve hukuk devletinin geregi olan dlcliliiliik gereklerine aykirdir.
Bu konuda yasa koyucunun takdir alanina iligkin genel kuraldan ayrilarak, suga siiriiklenen
¢ocuk yoniinden Anayasanin hukuk devleti ilkesine aykir1 olan, cezalarin 1slah edici olmast
geregine dair evrensel ilkelere de ters diigen kuralin iptaline karar verilmesi gerekmektedir.

13. Failin yasmin, Genel Hilkimler (TCK Madde 31) disinda, eyleme
ongdriilen cezada gbz ontinde bulundurulmas: esasen ¢agdag ceza hukukunun bir geregidir.
Bu konuda 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 104. maddesinin {2) numarah fikrasmmn
iptaline iligkin olan ve Resmi Gazete’nin 25.02.2006 tarihli, 26091 sayih niishasinda
yayimlanan Esas:2005/103, Karar: 2005/89 sayili Anayasa Mahkemesi kararmna iliskin
karsioy gerekgemizde yer alan gériislerin bugiin de aynen gegerli oldugu kanaatindeyim.

Bahse konu karar, aralarinda bes yastan fazla fark bulunan onbeg yagini
bitirmig gocukla nzasiyla cinsel iligkide bulunmak sugundan agilan kamu davalarinda, itiraz
konusu kurahn Anayasa’ya aykirt oldugu kanisina varan Mahkemelerin bagvurular tizerine
verilmistir. Bagvuran Mahkemeler gerekgelerinde, itiraz konusu madde ile failin magdurdan
bes yastan daha biiylik olmasmun cezayr artirim nedeni kabul edilerek sikayet kosulu
aranmayacagin - gngtrillmesinin, aynt sugu igleyen Kkisiler arasinda farkh ceza
uygulanmasina yol agtini, yasa éniinde esitlik ilkesinin amacinin, hukuksal durumlart aynt
olanlarm yasalar karsisinda ayni isleme bagl tutulmalarini saglamak, ayrim yapilmasini
dnlemek oldugunu, sugun magdurunun irade serbestisine sahip olup olmadimin tespiti igin



yas unsurunun biiyiik 8nem tagidigini, dzellikle gocugun her tiirlii cinsel somiirliye ve cinsel
suiistimale karsi korunmasina yonelik diistincenin hayata gegirilmesi icin magdurun yasimin
esas alinmasimin toplumsal, bilimsel, ahlaki ve hukuki bir gereksinimden kaynaklandigmn,
onsekiz yagindan bilyilk sanigin yaginin, sugun cezasimun miktarmi ve kovugturulma
sartlarint belirlemede hangi hakli gerekceye dayandirildigmnin anlasilamadigmi, aym sugu
isleyen faillerin magdur ile aralarindaki yas farkindan otiirii farkh cezalar almalarin
diizenleyen kuralin esitlik ilkesiyle bagdagmadigini, Anayasa’nin 41. maddesinde, aile
toplumun temeli kabul edilerek aile bireylerinden ana ve gocugun korunmasi ve ailenin
huzurunun saglanmasi ile devletin yitkiimlii tutuldugunu, Medeni Kanun’un 124. maddesine
gbre, onyedi yagini dolduran erkek ve kadimin yasal temsilcilerinin izni ile onaltt yagin
dolduran kigilerin ise hakim karariyla evlenmelerinin olanakhl kilindigim, onbes yasini
tamamlang olan bir kadinla aralaninda beg yastan fazla fark olan bir erkegin rnizayla iliskide
bulunmalari, hatta gocuklarinin olmasi halinde, sanigin magdur taraf sikayet etmese de itiraz
konusu hiikiim nedeniyle cezalandurilacagim, bdylece, Medeni Kanun yoniinden sakincas:
olmayan bir birlikteliin, Ceza Yasasi ile sorugturuimasi ve kovugturulmasi gikayete bagl
olmayan bir su¢ kabul edilmesinin, egin cezaevine girmesine, anne ve gocugun korunmadan
yoksun kalmasina ve belki de ailenin pargalanmasina yol agacagmm belirterek kuralm,
Anayasa’nin 41. maddesine de aykir olduBunu ileri siirmiiglerdir.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun itiraz konusu fikrayt da igeren 104,
maddesi goyle idi:

“MADDE 104.-(1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbes yagint bitirmis
olan c¢ocukla cinsel iliskide bulunan kisi, sikayet iizerine, alti aydan iki vila kadar hapis
cezasi ile cezalandirilir,

(2) Fail magdurdan bes yastan daha bilyiik ise, sikiyet kosulu
aranmaksizin, cezasi iki kat artinihy.”

Konunun bittiinliik iginde anlagilabilmesi bakimindan Anayasa Mahkemesi
kararinim ilgili b8liimleri agagida aynen nakledilmistir:

“

5237 sayr Tirk Ceza Kanumu'nda Kgilerin cinsel dokunulmazhigini ihlal
eden eylemler, 765 sayil Yasa’'nn aksine genel ahlaki ve aile nizamn ilgilendiren ihlaller
olarak degil, kisisel degerlere yonelik tecaviizler olarak nitelendirilerek dzel hitkiimlere
ayrilan fkinci Kitabwn, “Kisilere Karsi Suglar” bashkh Ikinci Kismmn Altincy Bolimiinde,
“Cinsel dokunulmazliga karst suglar” bashg altinda diizenlenmigtir,

Yasa'mn “Resit olmayania cinsel iliski” bashklt 104. maddesinin (1)
numarall fikrasinda, cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbes yasim bitirmis olan ¢ocukla
cinsel iliskide bulunan kiginin, sikaye! iizerine cezalandirilacagy, itivaz korusu (2) numarali
Sikrada ise failin, magdurdan bes yastan daha biiyiik olmas: halinde, sikayet kosulu
aranmaksizin cezamn ki kat artirilacagy belivtibmistiv. Buna gore, sugu igleyen kisi,
magdurdan beg yagtan daha bilyiik ise, sikavet olmasa da sug re 'sen kovugturularak kamu
davasi agilacak, sugun siibutu halinde de faile, maddenin (1) numaralt fikrasmnda yazih ceza
iki kat artwdlarak verilecektir,



5237 sayilt Yasa'min 6. maddesinde, heniiz onsekiz yagini doldurmamg kisi
“cocuk” olarak tammlandigmdan 104, maddede diizenlenen sug, onbeg yagim bitirip onsekiz
yagint doldurmamis cocukla rizasiyla cinsel iligkide bulunmaktir.,

Madde’de samk ve magdur yoniinden cinsiyet ayrimi yapimamistir. Sugun
olusmasi igin aranan dn kogul, magdurun onbeg yasim bitirmis, onsekiz yasim doldurmamig
olmasidir. Sugun maddi unsuru, ¢ocuk saydan kisi ile cinsel iligkide bulunmak, manevi
unsuru ise failin eylemi bilerek ve isteyerek gergeklestirmesidir.

Bagvuru kararinda, itivaz konusu kuralin, aym sugu iglevenler arasinda farklt
ceza uygulamalarina yol agtigr, yasa dmiinde egitlik ilkesinin amacumn, hukuksal durumlar
aym olan kigilerin, yasalar karsisinda aym isleme bagh twtwlmalarim saglamak, ayrim
yapilmasin ve ayricalik tamnmasini dnlemek oldugu, aynt sugu isleyen failler icin magdur
ile aralarindaki yas farki nedeniyle ayvi cezalar ingoriilmesinin, egitlik  ilkesiyle
bagdasmadigy, taraflarin  evlenmeleri  durumunda da  esin  cezaevine girmesinin
engellenememesinin ailenin parcalanmasina yol agacagr belirtilerek Kural'in, Anayasa'mn
10. ve 41. maddelerine aykirr oldugu ileri silriilmiigtiir.

Bagvuran Mahkeme tarofindan, Anayasa’'nn 2. maddesi yéniinden aykmilik
savinda bulunulmanns ise de, 2949 sayilt Anayasa Mahkemesinin Kurulugu ve Yargilama
Usulleri Haklkinda Kanun'un 29. maddesine gore, Anayasa Mahkemesi kanunlarin, kanun
hilkmiinde kararnamelerin ve Tiirkive Biiyiik Millet Meclisi Ictiiziigii 'min  Anayasa’ya
aykirdigr hususunda ilgililer tarafindan ileri siivillen gerekgelere dayanmaya mecbur
degildir. Anayasa Mahkemesi taleple bagh kalmak kaydpla bagka gerekge ile de
Anayasa’ya aykwilik karary verebilir. Bu nedenle, itiraz konusu kural ilgisi nedeniyle
Anayasa'mn 2. maddesi yéniinden de incelenmistir.

5237 sayih Yasa'mn 104. maddesi uyarinca, sug tarihinde onbes yasim
bitirmig ¢ocukla rizayla cinsel iligki kuran faille iliski kurdugu gocuk arasinda beg yagtan az
fark varsa, yakinma olmadig ya da hiikmiin kesinlesmesinden dnce vazgegildigi takdirde,
ilgili hakkinda kovusturma yopimayacak ya da dava diistiviilerek ceza verilmeyecek, aym
yastaki magdurla iliskiye giren fail arasimdaki yas farks besten fazla ise, sikayet ofup
olmadigina bakilmaksizin fail hakkinda kovusturma agilarak sugun siibutu halinde temel
ceza iki kat artirilacaktr. Bu durumda, onbes yagum bitivip onsekiz yagim doldurmamsg
gocugun, rizasiyla cinsel iligkive girdigi kigivle arasinda beg yagtan az fark olmasi halinde
eylemin somuglarim kavrayacak bir sorumluluk duygusuna eristigi kabul edilerek, sugun
takibi sikayete bagl tutulmasma karsin, aym yagtaki cocugun rizaswyla cinsel iligkiye givdigi
kigivle arasinda bes yagstan fazla fark olmast halinde, eylemin sonuglarm kaveayacak bir
sorumluluk  duygusuna  erigmedigi  kabul edilerek, sucun takibi  gikayete bagh
tutulmamaktadyr,

Anayasa’mn 10. maddesinde yer verilen egitlik ilkesi ile eylemli degil,
hukuksal egitlik ongériilmektediv. Esitlik ilkesinin amaci, aym durumda bulunan kigilerin
yasalarca aym isleme bagh tutulmalarim saglamak ve kigilere yasalar karsisinda ayirim
yapimasmi ve ayricalik tammmasim onlemektiv. Bu ilkeyle, aym durumda bulunan kimi kigi
ve topluluklara ayr  kwrallar uwygulanarak yaso  karsisinda  egitligin ¢ignenmesi
vasaklanmistiv. Durum ve konumlardaki ézellikler, kimi kigiler ya da topluluklar icin degisik



kurallar: gerekli kdabiliv. Aym hukuksal durumlar aym, ayry hukuksal durumlar farkl:
kurallara bagh tutulursa Anayasa’mn éngordiigi esitlik ilkesi ¢ignenmis olmaz. Nitelikleri
ve durumlart ézdey olanlar igin yasalarla degigik kurallar konulamaz.

Anayasa’mn 2. maddesinde Cumhurivet'in nitelikleri arasinda sayilan hukuk
devletinin de ancelikle esitlik ve adaleti esas alan bir yapilanmayr ongordigii kugkusuzdur.
Hukuk devietinin bu temel niteliklerini yasama gegirmekle vilkiimbi olan yasa koyucunun,
Anayasa'mn ve ceza hukukunun genel ilkelerine bagh kalmak hosuluyla, cezalandirmada
giidiilen amacy, sug ve suclilarmn ozelliklerini de gozeterek hangi eylemlerin sug
saytlacagim, bunlava verilecek cezavin tirinii, miktarin, arfwim ve indirim nedenlerini,
bunlarin oranlar ile sugun takibine iliskin yontemleri belirleme konusunda takdir yetkisi
bulunmakia ise de bu yetki kullanilirken sug ile ceza arasndaki adil dengenin korunmasi ve
dngdriilen cezamn, cezalandrmada giidiilen amact gergeklestirmeye elverigli olmast gibi
hususlarin da dikkate alimmasi zorunludur.

Ceza hukukunda yasa éniinde esitlik Hkesinin uygulanmast da kuskusuz, aym
sugu igleyen tiim su¢lularn kimi ozellikleri gézard edilerek her yinden ayni kurallara bagh
tutulmalarin gerektirmemekiediv. Magdurum veya failin durumlarmdaki farklilikdar bunlara
degisik kurallar uygulanmast sonucunu dogurabiliv. Ancak, sucun takip sekli veya failin
cezalandirilmasinda esas ahman  ozellikleri, kuralla korunmak istenen hukuki yarar
bakimindan sonuca etkili degilse, bu durumda faillerin farkl durumda olduklart kabul
edilerek aralarinda ayrim yapilmasi egitlik ilkesine aylwrihk olugturur.

ftiraz konusu kuralla faillerin, magdurdan bes yastan daha biyitk olmalart
halinde yakinma ohip olmadigma bakimaksizin iki kat fazla ceza ile cezalandmimalart
angdriilmiigtiir. Biylece, aym yastaki magduriarla cinsel iligkide bulunan failler arasinda
sadece yas farkana dayanan bir ayirtm yapildigi gibi, faille aralarindaki yas farkinn begsten
az olmast halinde sugun sikayete bagl olarak takip edilip edilmemesi hususunda magdurun
iradesi esas almip, failin beg yagtan biiyiik olmasi durumunda ise, bu irade gozetiimeyerek
magdurlar yomiinden de farkhlik yaratumigtiv. Ayni yagta olup, aym eylemin tarafi olan
magdurlar arasinda yaptlan bu ayirm ile aym yagtaki kisilere kargt aym eylemi
gerceklestiven failler arasinda sadece yag farkina dayantlarak yaplan aywimn, Kural'm
belli yagtaki ¢ocuklarin cinsel dokumiimaziklarim koruma amacim gergellestirmeye
elverigli bulunmadii ve adalet ilkeleriyle de bagdagmadigi sonucuna vardmstir.

Agiklanan nedenlerle kural, Anayasa'mn 2. ve 10. maddelerine aykiidir.
Iptali gerekir.

Karara iliskin Kargioy Gerekgemiz ise su sekilde olmustur:

“

5237 sayil Tirk Ceza Kanunu'nun 104, maddesinin (2) numaral: fikrasinin,
Anayasamn 10, ve 41. maddelerine aykinhgr savipla iptali istenmigtiv. Konu, agagida,
Anayasamn gerek bu maddeleri, gerek diger maddeleri agisindan incelenmigtir.



I Iptali istenen yasa kuralinin anlami ve kapsamu:

Ceza hukukumuzda bir reform gergeklegtirmek amaciyla kabul edilerek
yiirtirliige konan 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu, mitlga 765 sayih Tiirk Ceza Kanumindan
farkli olarak, cinsiyet ayrimina dayanan hiikiimlere yer vermemis ve cinsellikle ilgili suglary,
yasanmn Altincr Béliimiinde “Cinsel Dokunulmazlifa Karst Suglar” bashgr altmda, kisi
dzgiirliiklerine saygih bir yaklagimla diizenlemistiv. Bolim bashgindan da anlasilacag
iizere bu béliimde cezq yaptwimina baglanan eylemler, kad-erkek ayrimi yapilmaksizin,
her geyden evvel kiginin dokunulmaziygum ihlal eden eylemler olarak girilmiis, zaruri
olmadikga  kiginin  cinsel  dzgiirliiklerine  miidahale edilmezken, bir yandan da,
vatandaglarmmn  tim  ozgiirlikleri ve dokunulmazhkdar:  gibi  cinsel  dzgirlik  ve
dokunulmazliklarmy da korumayi asli gorev bilen hukuk devletinin geregi olarak, bu
suclarn takibi bazi istisnalar diginda, resen takibe tabi tutulmugtur.

Bu kapsamda T.C.K.'nun 102. maddesinde yeralan cinsel saldir sugu, ayni
maddenin (1) fikvasindaki eylemden ibaret kaldigr durumlarda verilecek ceza, gikayet
tizerine, iki yddan yedi yda kadar hapis oldugu halde, aym maddenin (2) numaral
Jikrasinda unsurlari belirtilen suga verilecek temel ceza, sikayet aranmaksizin, yedi vildan
oniki yila kadar hapis olarak belirlenmigtiv. Bununla birlikte, mezkur (2) fikramn son
ciimlesinde, “Bu fiilin ese kargt iglenmesi halinde, sorugturma ve kovusturmanin yapimasi
magdurun sikayetine baghdir” kurali konularak, kismen aile mahremiyetinin yani ozel
hayatn  gizlilifinin korunmasi, kismen de zorla girisilen ve eglerden birinin cinsel
dokunulmazligine ihlal eden bir sugun varhigina ragmen faille magdur arasindaki eviilik
iliskisinin devamna bir sans daha verilmesi amaglanmigtir.

T.C.K 'nun 103. ve 104. maddelerinde ise, gocuklara yonelik cinsel suglar,
diger bir deyisle gocuklarm cinsel dokunulmazhifina kargr suglar diizenlenmistir. Bilindigi
gibi, ¢agday diinya standartlary, 18 yasim doldurmayan herkesi gocuk kabul etmektedir.
Ceza Kanmunumuzun 6. maddesinin (1) numarall fikrasimn (b) bendine gore “Cocuk
deyiminden; heniiz onsekiz yasimi  doldurmanug  kigi” anlasithr. By dogrultuda,
“"Cocuklarin cinsel istismart” baghklh 103. maddede, onbes yasmu tamamlamanmy veya
tamamlang olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarim algilama  yetenegi
gelismemiy olan g¢ocuklara karst gergeklestivilen cinsel eylemlerin niteliklerine ve
dogurduklar: neticelerin ya da faille magdur arasindaki iligkilerin derecesine gore, yedi
degisik ceza smmrt ongérilmiiy olup, bunlar ii¢ yi hapis ile onbeg yil hapis arasmda
degismektediv. Burada, sucun sonucunda magdurun beden veya ruh saghginmn bozulmas:
halinde, hitkmolunacak hapis cezasimin onbeg yildan az olamayacagy sugun magdurun
bitkise! hayata girmesine veya oliimiine neden olmas: durumunda agwlastirilmus miiebbet
hapis cezasmna hitkmolunacag da éngdriilmiistiiv. Dikkat edilecegi iizere yeni Ceza Kanunu,
onbes yagimn altndaki ¢ocullarla  givisilecek cinsel eylemi “ilishi” olarak dahi
adlandirmanug, bunu tam bir istismar olarak gormiigtir.

Onbeg yasim bitirmis, ancak onsekiz yagmn bitirmemis ¢ocuklarla. girigilecek
cinsel ilighki sugu ise, iptal istemine komu ikinci fikrayr da igeren 104. maddede
diizenlenmigtir. Bu madde, regit olmayanla cinsel iligkinin, cebir, tehdit ve hile olmaksizin
gerceklestivilmesini yine sug saymakla birlikte, hem cebir, tehdit ve hilenin yoklugu
nedeniyle diger suglara oranla daha az ceza éngérmiis, hem de belirli bir gartin yani faille
magdur arasinda yag olarak yakimhgin meveudiyeti halinde, gerek cezay daha da azaltmat,



gerek sugu sikayete bagl hale getivmek suretiyle bu yag grubundaki genglerin dzel hayatina
ve cinsel dzgiirliiklerine daha hoggoriilii bir yaklasun getirmistir.

Ceza yasalarinda, bilindigi gibi, su¢ sayian bir eylem belirlendikten sonva,
bu eylemin daha agw cezay1 gerektiren siddet sebepli halleri ve cezayr azaltan veya takibini,
sikayet gibi kosullara baglayan, tahfif sebepli halleri ayri fikra veya bentler halinde
diizenlenir. T.C.K. 'nun 104. maddesinin anlamny incelerken ilk goz éniinde tutulacak husus,
bu maddede ceza yaptrumna baglanan asil sucun (2) numarall fikrada, indirim sebepli
halinin ise (1) numaral fikrada diizenlenmis oldugudur.

Maddenin kanun metninde yazili hali su sekildedir:

(1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbey yagint bitirmig olan ¢ocukla cinsel
iliskide bulunan kigi, sikayet iizerine, alti aydan iki yla kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

(2) Fail magdurdan bes yasian daha biiyiik ise, sikayet kosulu aranmaksizin,
cezast iki kat artirilir.,

Maddenin daha agik, ancak biitiin unsurlart ve sonuglart aym olacak sekilde
soyle yazimasi da miimkiindiir:

(1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbes yasim bitirmis olan gocukla cinsel
iliskide bulunan kisi, birbuguk yildan alt yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir,

(2) Su kadar ki, fail magdurdan bes yastan daha bilyiik degilse, takibat
sikayete bagh olur ve cezamn iigte ikisi indirilir.

Bu iki yazum tarzi arasinda, sugun unsurlart ve cezast bakumindan hicbir fark
yoktur. Ancak yasadaki yazim sekli, ilk bakista sanki regit olmayan kisivle cinsel iliskide
bulunmak sugu sikayete bagh ve cezas: hafif bir sug imis; failin beg yagtan bilyiik olmast
halinde ise birdenbire cezast dlgiisiiz bigimde agirlagveren ve resen takibi yapilan bir su¢
imis gibi bir izlenim verebilmektedir. Iptale ilishin itirazlar da izellikle bu noktada
toplanmistir. Ancak, maddeyi bu gekilde anlamaya olanak yoktur. Zira, o takdirde, temel
sugy sadece 20-23 yagslary arasindaki kigiler (15-18 yaslart arasindaki magdurla 5 yas fork)
igleyebilecek; her yagstaki diger kigiler ise sugun ancak agwlasurdmig  seklini
igleyebilecektir. Yasa koyucunun sadece 20-23 yas arasindaki kigiler icin bir sug¢ ihdas
ettigi, difer herkes icin de bunun agwrlastriivag seklini ongordiigii tarunda bir anlays,
hukuk mantigana aykiridir. Bu nedenle, “Resit olmayanla cinsel ilighi” sugunun, aslinda,
T.CK. 'nun 104. maddesinin (1) numarali fikrasimda degil, (2) numarall fikrasinda
diizenlenmiy oldugu agiktr. Yasa metninin farkh bir teknikle yazimig olmasi bu gergegi
degistirmez. Ikinci fikramin iptali, yasa koyucunun ceza siyasetinin geregi olarak kendi
takdiri icinde agamaly ve oranl olarak diizenleyip uygun yaptirima bagladigy eylemlerden
birini sug olmaktan cikartip, bunun yerine aym sucun izel nedenlerle dngoriilmiiy indirim
sebepli haline verilebilecek cezammn, asu sucun yaptirmiu haline gefirilmesi sonucunu
dogurmugtur. Ipial karary, bu nedenle, Anayasamn 153. maddesinin ikinci fikrasidaki
“Anayasa Mahkemesi, bir kanun veya kanun hitkmiinde kararnamenin tamamint veya bir
hiikmiinii iptal ederken, kanun koyucu gibi hareketle, yeni bir wygulamaya yol agacak
bigimde hiikiim tesis edemez” ilkesi agisindan da sorgulanabilir. Iptal edilen yasa kuralmn



karsthigr olan sug eski ceza kamununda “Cebren wza gegen, kiiciikleri bagtan ¢ikaran ve
iffete taarruz edenler” baghkh Sekizinci Bap 416. maddede diizenlenmis ve faile, sikayet
aranmaksizin, altt aydan ii¢ seneye kadar hapis cezasi verilmesi dngorillmiisti. Yeni ceza
kanununda da, mogdurla yas farki bes yldan az olanlar harig, benzer bir diizenleme
yapimigken, iptal karar1 sonucu bu diizenleme tersine gevrilmis ve yeni bir uygulama
yaratilmiy olmaktadir.

Iptal edilen ceza yasasi kurahmn herhangi bir yonden Anayasaya aykirr olup
olmadigimn incelenmesine gecilmeden énce, bu kuralin sosyal hukuk devietindeki iglevinin
ne oldugu kadar, kuralin ortadan kaldwilmasin toplumsal, ahlaki ve hukuki sonuclarinm
da gz oniinde bulundurulmast wygun olacakiw.

Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki, resit olmayan kisiyle cinsel ilighi, sadece
magdurun (veya kanuni femsilcilerinin) rizasina bwakilamayacak bir konudur. Hukuk
devleti, vatandagt olan ¢ocugu, gerektiginde ana-babasina karst da koruyan deviettiv. Bu
nedenle, liberal yasam tavzim Gziimsemis, ana-babamn gocuklary iizerindeki denetiminin
asgariye inmig ve ahlaki konularin cinsellitle degil, kiginin toplumuna karsi, basta yasalara
saygt gelmek iizere, hukuki ddevierinin verine getirilmesiyle dlciilmesinin temel ahlaki
standart haline gelmis oldugu Batlr ¢agdas toplumlarda dahi, vegit olmayanlarla cinsel
iliski sugu kamu adna takip edilerek, ¢ogu kez agwr yaptirumlara baglanabilmekte, faillere
on yillara varan cezalar verilebilmektedir. Cagdas laik ahlakian heniiz nasibini alamanus,
kadin-erkek egitliinden wuzak, kiz ¢ocuklarimm okutulmadigy, feodal deger ve térelerin
gegerli oldugu toplumlarda ise, cagdas hukuka gire ¢ocuk sayian kizlarn, térelere gore
gerceklestivilen ve daha cziyade bir alim-satim niteligi tagan eviendirmeler sonucunda,
kisiligini geligtirme, egitim, bilim ve hatia siyasi haklarim kullanmaktan fiilen mahrum
birakilarak, ikinci sumf bireyler haline getivilmeleri maalesef bir tiirlii onii almamayan bir
olgudur. Ekonomik sorunlarin agwr basug, fakirlik, orgitli suglar ve kural tammazltk gibi
olumsuzluklarin hakim oldugu kimi toplumlarda ise, su¢ érgiitlerinin de devreye girmesiyle,
gocuk yasta pek ¢ok kizlarin fuhsa siiriiklendiklerini, distelik bu olgunun gorildiigii iilkelere
sirf bu amagla seks turlarinin dilzenlendigini, uluslar arast yazil ve gorsel basinda kimi
zaman izlemekteyiz. Ote yandan, gerek gelismis, gerek sosyo-ekonmomik bakimdan geri
kalmis durumdaki toplumlarin hepsinde, ¢ocuk yastaki kigilerin istenmeyen gebelikler
sonucu diinyaya getirdikleri ve kendilerinin bakamamalart nedeniyle topluma ve devlete bir
sorun olarak devrettikleri cocuklar, bu gibi bilingsiz cinsel eylemlerin sonucudur.

Toplumumuzun kismen dahi olsa bu gibi olumsuzluklara maruz kalmamasi
icin, Anayasamuzin 5. maddesinde sayilan Devletin temel amag ve gorevieri arasindaki
“kigilerin ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamak, kiginin temel hak ve
hiirriyetlerini, sosyal hukuk devieti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacalk surette stmrlayan
siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insamin maddi ve manevi varhiginin
gelismesi icin gerekli sartlart hazirlamaya ¢alismak™ gorevini yerine getivirken ¢ocuklar,
ister toreden, ister ekonomik kosullardan kaynaklansin her tirli istismardan korumas:
mutlak bir zorunluluktur. Anayasamizin 41. ve 58. maddeleri de bunu dogrulamaktadir.. Bu
nedenle, resit olmayanlarla cinsel iliskiye devietce miidahalenin sadece cebir, tehdit ve
hilenin sapianmast ya da sikayet yapiimast kosullarinda milmkiln olabilmesi, Devleti, bu
gorevlerini yerine getirmekte giicliiklerle karst karsiya birakir. Ana-babasimn yeterince
ilgilenmedigi, dahas:, kitii niverli oldugu veya aile gegimsizlikleri nedeniyle evini terk etmis
bir gocugun gikayet hakkum kullanmast ne devece gegerli olabilir’ Kaldy ki failin cegitli
yollaria sikayeti geri aldwtmast ve bu nedenle, T.C.K. 'nun 73. maddesi geregince, faile ceza
verilememesi giicli bir olasiliktr. Bu nedenlerle, Deviet sayet 15-18 yag grubundaki bu



gengleri korumak istiyorsa, ilke olarak sugun takibi sikayete bagh olmamahdwr. T.C.K. 'nun
104, maddesinin (2) numarall fikrasimin iptali, gerive kalacak (1) fikramn yukarida
agiklanan amaglarm yerine getivilmesi agisindan yetersiz kalacak olmast nedeniyle, kamu
yarara aykirt sonuglar doguracaktir.

Hukuk devleti ve sosyal devlet kavramlar: adina by genel hususlara zorunlu
olarak deginildikten sonra, iptali istenen kurala yapian, Anayasanin esitlik ilkesine, aile
kurma hakkina, aile hayatmn ve bzel hayatn gizliligine aykirihk ya da olgiisizlitk gibi
itirazlar ayrt ayr1 ele almak wygun olacaktir,

1T, Esitlik ilkesine aykirlik iddiast acisimdan:

Anayasamizin 10. maddesinde yer alan “Kanun owinde esitlik” ilkesinin
anlamy, Anayasa Mahkemesinin pek ¢ok kararmnda agiklanmy ve uzun ydlar zarfinda ayn
sekilde anlagilarak, tam bir istikrar kazanmigt. Buna gire egitlik, kisiler arasinda eylemli
esitlik olmayip, aym hukuki konumda bulunan kigilerin arasinda gozetilmesi gereken
esitlikttr.  Hakli  nedenlerle ve smmwlari agik¢a belirlenerek yapilan farkli  hukuki
diizenlemelere tabi  fkigilerin farklh hukuki  sonuglarla  karsilagmalarimn  Anayasaya
aykirthgindan siz edilemesz.

Iptal davasina konu edilen T.C.K. 'nun 104. maddesi bakimmdan da esitligin,
onseliz yasu bitirmemis cocukla cinsel iliskiye giren kisilerden, magdurla arasinda beg
yastan az fark bulunan saniklar arasindaki esitlik; bes yastan fazla fark bulunan
samklarm da kendi aralarinda esitlik bulunmast diginda anlagilimast mitmbkiin degildir,
Samklar, yaslarina gove farkiy hukuki konumlarda bulunmakiadir,

Burada, incelenmesi gereken iki soru bulunmaktadr.

Birincisi, samklar, magdurla aralarindaki yag farki dlgitiine gore farkl
hukuki konumda miitalaa edilebilir mi’

Ikincisi de, yas kistasy, belli bir ydla (21, 23, 24 vh) olarak degil de,
magdurun yagina oranly (5 yastan kiigiik) bicimde belirlenebilir mi’

Birinci soruya cevaben, dncelikle, neredeyse tim ceza hukukunun, sanikla
magdur arasmdaki iligkinin zelligini goz éminde tutan diizenlemelerle dolu oldugunu ve
ceza adaletinin de esasen bagska tiirhi saglanamayacagim hatirda tutmak gervekir. Cebir,
tehdit ve hile olmadan iglenen bir cinsel sugta, yani magdurun rizasina dayalt olarak
iglenebilen bir sugta, sanikla magdur arasindaki yas yakinhigh, diger bir deyisle “yasulik”
bulunmasy, cezayr azaltict ve takibini gikayete bagh hale getivici haklt bir neden olamaz mi’
Aym gekilde, agtkca mevcut olan yas biyiikliigi, sugun sikayet koguluna bagh olmaksizin
takibi ve daha agwr ceza verilmesi icin hakli bir neden olusturmaz mi’ Kugkusuz.evet, Zira,
hayatin deneyimleri ve psikolofi biliminin verilerinin de tartigilmaz bigimde gosterdigi
gibi, “genglik” denen bir ¢ag ve bu cagdaki kigilerin gerek cocuklardan, gerek
yetiskinlerden farkli ozellikleri vardir, “Geng” ve “genclik” ayri zamanda hukuki ve
Anayasal  kavramlar  olup, Anayasamizin “Gengligin - korunmast”  bashkli  58.
maddesi, Devletin “gengleri alkol diigkimliigiinden, wyusturucu maddelerden, sugluluk,
kumar ve benzeri kot ahigkanhklardan ve cehaletten korumak icin gerekli fedbirleri”



almasu ongormiigtiv. Onbes yaslarindan itibaven fizyolojik bakimdan yetiskinlerden pek
farkl olmasa da genglerin, yirmili yaglarinmn ortalarina kadar, bu konularda tam anlamiyla
bilingli ve saghkly segimler yapamayvacaklar: gerceginden hareketle, ceza kanunu, viza ile
cinsel iligkide yay esasma dayali bir farklilogmaya gitmistiv. Normal sartlarda, onbes —
yirmiiki yaglar araswndaki genglerin sosyal gevreleri, begeni ve istekleri, hayata bakislar:
benzerlik gosterir; yag farks bilyiidiikce genglerle yetiskinler arasinda benzerlikler, ortak
noktalar azalr. Bu durum, kentsel yasamda oldugu kadar larsal kesimlerde de béyledir. Bu
nedenle T.C:K.'nun 104. maddesinde, sézii edilen yasit gruptaki genglerin birbirierini
tanyacaklary, duygusal iligkiler kurabilecekleri, dolayisiyla cinsel iliski halinde de istence
dayalr bir eylemin varbgmin karine olarak kabul edilebilecegi ongoriilmilstiv. Bilindigi
gibi, her niza gosterme, istekli obma dedildir. Riza, olacak veya ger¢eklesmekte olan bir
olaya karst koymamak, gerceklegmesine onay vermektir. Istek ise, olayin gerceklesmesini
beklemeyi, hatia eylemli olarak kolaylastirmay: ifade eder. Yas farke agidikea, yasa éntinde
gocuk sayilan bu genglerin yetigkinlerle sosyal gevreleri farklilagi, ortak noktalar azalr.
Dolayiswyla, iligkide isteklilik karinesi gecerligini kaybeder. Kurulan iliski, toplumca da,
daha az hosgoriiyle kargilanw, Fail agisindan, yag bilyiidiikge, gocuk yagtaki kigiyle iliski
kurmast toplum nazarinda yakistksiz, hatta agikga anormal géviliir. Her ikisi de ogrenci
olan, sozgelimi 16 ve 19 yaglarinda iki gencin arasindaki iliski ile, birisi 15, digeri 40
yagindaki iki kiginin arasmdaki iliski aym degildir; dolayiswla faillerin hulkuki konumlar: da
aym olamaz. Zira, bu durumda aruk tam bir yetigkin olan, ekonomik ve maddi giic, toplum
igindeki konum ve yasam deneyimleri bakimindan ¢ocuk sayilan kisi ile ortak yanlar:
bulunmayan fail, cinsel partner olarak kendisine daha uygun bir kigivi se¢me imkanina
sahiptir. Sonug olarak, bu kisinin magdura yasca yakin olan diger bir faille arasmda
egitlikien bahsedilemer.

Bu noktada, genglere tamman bu hosgdrimin neden diger cinsel suglarin
(102. maddedeki cinsel saldir, 105. maddedeki cinsel taciz) faillerine de gosterilmedigi
sorusu akla gelebilirse de, bumun yamiti gavet agtknr. Diger suglav, magdurun rizasi
olmaksizin gerceklestivilen evlemlerdir; bumlarmn yanhshgun her yagstaki kisi, magdurla
arasindaki yag farke ne olursa olsun, aym derecede bilebilecek konumdadir.

Cezada ve sugun takip seklinde Slgiitiin, failin belli bir yagia olmasina degil,
magdurun yagina oranla kag yag biiyik olduguna bakilarak belirlenmesinde Anayasaya
avkilik olup olmadigina gelince, bu konuda da dncelikle dliitin herkes igin gecerli,
bilinebilir ve nesnel olup olmadigina, yani “kanunsuz su¢ olmaz” kuralina uyup uymadigina
bakmak gerekir. Sug, cebir, tehdit ve hile olmadan ¢ocukla cinsel iliskiye girmektir. Diger
bir deyisle, magdur ve fail eylem dncesinde birbirini tanmaktadir. Bu dwrumda, yas¢a
biiyiik olan taraf, eylemin sonuglarim ongdrmek ve iliskiye girecegi kisivle arasinda bes
yagstan fazla fark varsa, cezastmn agwlasacagim géz dniine alarak, eylemden kaginmak
imkamna sahiptiv. Bu nedenle, anlasiabiliv ve hakl dayanaklar: olan "“bes yas™ olgiitiinde
ceza hukukunun temel ilkelerine ve Anayasaya aykirilik bulunmamaktadir.

1IL Ailenin korunmast ilkesine aykirilik iddiast agisindan:

Itivaz yoluyla iptal davasy agilirken, iptali istenen kuraln, Anayasamn 41,
maddesine aykirihgi save da ortaya konmugtur. Anayasanin 41. maddesi soyledir:

“Aile, Titrk toplumunun temelidir ve egler arasinda egitlige dayanr.



Devlet ailenin huzur ve vefah ile ézellikle anamn ve cocuklarin korunmasi ve
aile planlamaswun 8gretimi ile uyeulanmasim saglamak igin gerekli tedbirleri alir, tegkilat
kurar.”

Yukarida belivtilen Anayasa maddesiyle ilgili olarak, T.C.K. 'nun 104.
maddesinin, kiigiik yagtaki kisivle ancak ana-babaswmn rizasiyla veya mahkeme karariyla
evienebilecek olan bes yastan biiyiik kisinin, “evienmek amaciyla da olsa evlenmeden énce
iliski kurmast halinde su¢ iglemis sayilmasinm” adil olmadig; kendisinin ya da ebeveyninin
istegi ile “aralarinda beg yagtan fazla fark olan kigilerin iligkive girmeleri veya evli gibi
hirlikte yasamalart halinde sugtan haberdar olan yetkili makamlarin, sikayet olmasa bile,
kiigiikle iligkiye given kigi hakkinda kovusturma yaparak dava acabilmesinin  hakl
sayilamayacagt” gibi hukukilikten uzak gerekgeler ileri siirtilerek, ceza kaminunun iptali
istenen maddesinin “ailenin huzuruny bozaca@t” seklinde tuhaf bir sonuca vardmigt.
Oncelikle belirtmek gerekir ki, evienmeden dnce kurulan iliskinin evlenme amaciyla dahi
olsa su¢ sayimasiun yadwganacak hichiv yinii olamaz. Biéyle bir olayda evienmenin
gergeklesip gergeklesmeyecefi idnceden bilinemeyecegi ve gerceklesmemesi durumunda
kiigiigiin  magduriveti daha da ariacagi gibi, gerceklesmesi halinde dahi evienmenin,
kiigiigiin  menfaatlerine gergekten uygun olup olmadigi da tartisilabiliv. Anayasamiz,
herkesin maddi ve manevi varhifum geligtirme hakkim (madde 17), editim ve ogrenim
hakkini (madde42), bilim ve sanair grenme hakkini (madde 27) ve caligma hiirrivetini
(madde 48) gilvence altina almistw. Acaba, cebir, tehdit ve hileye bagvarulmaksizin, ancak
aile basky, telkin ve yinlendirmesiyle veya bir sekilde nzast elde edilerek, kendisinden on-
onbes yas biiyiik bir kigiyle medeni nikah disinda birlikte yasamaya zorlanan bir kiz
cocugunun yukarida saytlan Anayasal haklarr ne olmaktadr’

Anayasarmuz eviiligi, hukuk kurallarr icinde ve bilingli kigilerin serbest
istengleriple gerceklestirilmis bir kurum olarak girmekte ve bu niteligiyle himaye
etmektedir. Bu nedenle, iptali istenen kuralin Anayasamm 41, maddesine aykirthigimdan
sozetmek miimkiin  degildir. Ote yandan, sucun islenmesinden sonra evlenmenin
gerceklesmesi, buna ragmen daha sonraki bir tarihte kamu davast aglabilmesi de, kuralin
Anayasaya aykiriliging gerekge olamaz. Zira, bévle bir durumda, T.C.K. 'nun 61. maddesi
geregince ceza belirlenir ve biveysellegtirilivken, “failin giittiigii amag ve saik” mahkemece
gozonde bulundurulacak ve dogal olavak ceza, asagi hadden verilecektir. Bu durumda da bir
bucuk yd hapis cezasma hikmolunacaktr. Ayrica, T.C.K.'nun 62. maddesine gore, failin
“fiilden sonraki davramglar” dikkate alinarak cezanmn begte birine kadart indivilecektir. Bu
sekilde ii¢ bucuk aydan fazla bir indivim daha miimkiin olmaktadir ki, toplam ceza herhalde
iki ym altnda olacagimdan, T.C.K 'mun 51. maddesinin (1) numaral fikrasina gore,
ertelenebilecektir. Bu itibarla, iptal istemlerine gerekge yaplan “aradan yillar gegtikten ve
birliktelikten gocuklar diinyaya geldikten sonra bile dava agilabilecegi, kocamn hapislere
atilabilecegi” gibi abartilt ve dramatik bevanlar her tiivlii hukuki temelden yoksundur. Kaldi
ki, acaba bu evlilik, gergekten magdurun yararina olmug mudur ve belki de ileride, onsekiz
yagint doldurduktan senra, daha bilingli bir secimle yapacagi daha iyi bir evliligin, ya da
meslek ve sanat alamnda belki de gergellestirebilecegi bir basarinmn yohmun kapatmamis
mdw; tartisilabiliv. Dolayisyla, gergeklestigi sirada sug olan eylem, faraziyelere ve daha
sonraki olaylarin geligmesine gére su¢ olmaktan ¢tkamaz.

Ozetle, iptali istenen kural, Anayasantn 41. maddesinde “Tiirk foplumunun
temeli” oldugn ve “esler arasinda esitlife” dayandif belirtilen aile kurunuina herhangi
bir yinden aykirt olmadig gibi, bilingsiz, hukuk kurallart disinda gerceklesen, dzgiir bir
istence ve karara dayandify kuskulu olon birtakim iligkileri, tek veya cok esli birlikielikieri



ve aileye alternatif diger yagam tarzlarini caydirict niteligivle, ashnda aile kurumunu
destekleyen bir hiikiimdiir.

Tiim bu nedenlerle, 104. maddenin (2) numaral fikrasimin Anayasanin 41.
maddesine aykwihgindan séz edileme:.

V. Magdurun ézel hayatnmin gizliligi ve dzgiirlitklerinin
korunmast aqisindan:

T.C.K.'nun 104. maddesinin getirdigi “beg yag” dlgiitii nedeniyle sugun takip
seklinin degismesi, yani bey yagtan biiyiik samgwn eyleminin, magdurun gikayetine
bakilmaksizin takip edilmesinin, magdurun ozel hayatmn gizliligi ve korunmast agrsindan
Anayasaya herhangi bir avkirihke dogurup dogurmadigint incelerken, Anayasanin ilgili 20.
maddesine bakmakta yarar vardw. Anayasamn 20. maddesine gire:

“Herkes, dzel hayatina ve aile hayatina saygr gosterilmesini isteme hakkina
sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatimn gizliligine dokunulamaz.

Milli giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin dnlenmesi, genel saghk
ve genel ahlakin  korunmasiveya baskalarinin  hak ve Szgiirliiklerinin - korunmasi
sebeplerinden biri veva birkagina bagh olarak usuliine gére verilmis hakim karari
olmadikca; yine bu sebeplere bagh olarak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de
kanunla yetkili kilinmig merciin yazily emri bulunmadikea; kimsenin iistii, ézel kagitlar ve
esyast aranamaz ve bunlara el konulamaz. ...”

Anayasanin, temel hak ve hiirviyetlerin sinrlanmasinin kogullarine belirleyen
13.- maddesine gire, temel hak ve hiirviyetler dzlerine dokunulmaksizin yalmzca Anayasamn
ilgili maddelervinde belirtilen sebeplere bagh olarak ve ancak kanunla simrlanabilir. Bu
madde 151$1nda, sug islenmesi ve genel ahlakin korunmasi sebepleriyle, izel hayatin ve aile
hayatuimn gizliligine istisnalar getirilebilecegi tarfismasizdr.

Bu nedenle, beg yas kuralma gore farkh hukuki konumda bulunan ve
dolayisiyla  hakkinda  farkis gekilde takibat yapdan failin cezalandwimast  amaciyla
magdurun sikayeti olmasa bile savailiga veya mahkemeye gogrilarak beyanmmn almmast ve
diger yargilama islemlerine dahil edilmesi, magdurun ozel havatinin gizliligini ihlal olarak
goviilemez. Kaldi ki, Ceza Muhakemesi Kanununda, magdurun dzel yasaimna saygi
gosterilmesi icin bagvurulabilecek kurallar da bulunmaktadur. Ozel yagamin gizliligi kuralim
baska sekilde anlamak, tim ceza sistemini alt iist eder; bazi ilkel toreler dolayisiyla, “yeter
ki duyulmasin® diye, kanuni yollara bagvurmak yerine tecaviiz magduru kendi iz hizlarim
oldiiven kigilerin zihniyetine hakhlik kazandirmak olur.

Tiim bu gergeklere karsin, vine de “Magdur (cocuk), iliskive girecegi kigiyi
se¢me hakkina sahiptir. Ancak, segecegi partnerin beg yagtan biiyiik olmas: halinde bunun
kanuni sonuglarimn daha agw olmasy, bu segim dzgiirliigiinii zedelemektedir” diye bir iddia
ileri siiriilebiliv. Bunun yamt ise gayet aciktir. Oncelikle, ortada. bir sug vardw
ve magdurun, maruz kalacag sugun failini secme hakli gibi bir garabetten bahsedilemez.
Ayrica, ortada bir ¢ocuk vardw ve gocugun bu konudaki kararim gegerli saymaya, hukuk
sistemi cevaz veremez. Evienmek icin onsekiz yasyim doldurmast gevelen, onyedi yasinda



evlenebilmek icin ebeveyninin rizasina; énemli sebeplerin meveudiyeti halinde de, onalti
yaginda evienebilmek icin mahkeme kararina ihtivact bulunan, Medeni Kanuna gire de fiil
ehliveti ve evienme hakki olmayan kiginin cinsel partner secme dzgiirliigiinden,
dolayisiyla, korunmas: gereken izel hayatin gizliliginden sz edilemez.

Sonug olarak, iptali istenen kuralda, dzel hayatin gizliligi ilkesi agisindan da
Anayasaya avkiritik bulunmamaktadur.

V. Cezada ol¢iiliiliik ve hukuk devleti acistndan:

Hukuk devleti, Anayasa Mahkemesinin pek ¢ok kararinda tarif edilmistir.
Ceza hukuku bakwmndan hukuk devieti, ¢agdas ceza adaletini gizeten, intikam degil wslah
anlayisiyla ceza veren, gereksiz yere agir ve eylemle oransiz cezalara mevzuatinda yer
vermeyen, cezalart bireysellestiren, cezalarin yasayla belirlenen alt ve iist sinirlart icinde
bagimsiz yargiya geniy takdiv hakk: veren devlettir. Yasalarda ongoriilen belli bir yaptirimt
begenmeyen, biyle bir yaptirum bulunmas isine gelrieyen herkes, bu yaptirummn Anayasanin
hukuk devleti ilkesine aykiry oldugunu ileri siivebilir. Bu nedenle, Anayasa Mahkemesi, bir
kuralin Anayasaya uygun olup olmadigimin denetimini yaparken, hukuk devletine aykirihg
saptamasi halinde bunu aqik, nesnel ve hukuk sistemi i¢indeki diger kurallarla mukayeseli
bigimde ortaya koymak durumundadr.

T.CK nun 104. maddesinde iki fikra halinde dizenlenen kurallarin
uygulanmast sonucu verilebilecek cezalarmn, failin yagi ile magdurun yagi da dikkate
almarak, alti ay ile altt yil arasinda degisebilecegini yukarida agiklamistik. Bu gergevede,
Ornegin sadece cinsel bir merak giidiisiivle veya bir duygusallik yasayarak iliskiye
girebilecek 16 ve 19 yaglarindaki iki kigiden fail konumunda olana, sikayet halinde, alti
aydan iki yila kadar hapis cezasi verilebilecek ve bu da ertelenebilecek ya da bir yil
gegmiyorsa, T.CK 'nun 50. maddesine gére segenek yaptwumlardan  birine
cevrilebilecekken, drnegin 40-50 yaslarindaki bir kiginin 15-16 yasindaki cocuklarla (hatta
ayny cinsle) cirkin ve toplumda infial uyandwacak tarzda iliskiler kurmasmin, resen takip
edilerek, cezann dist simrt olan 6 yilla cezalandirimasimn son derece dogal olacagma
kugku yoktur,

Alt ve iist simirlary ve siddet-tahfif nedenli halleri goz ontine alindiginda, Ceza
Kanunundaki pek ¢ok suglarin en az ve en ¢ok cezalari, on-onbeg katina kadar farkiihk
gosterebilmektedir (Ornegin, kasten yaralama bir yildan onalti yila kadar; iskence dig yildan
yirmidort yila kadar; cinsel saldwi iki yidan yirmi yila; ¢ocuklarin cinsel istismari ii¢ yiidan
yirmi yila kadar; cinsel taciz ii¢ aydan ii¢ yila kadar, tehdit alti aydan bes yda kadar; mala
zarar verme dort aydan onsekiz yila kadar). Acaba biitiin bu cezalarda da ol¢iisizhik
oldugundan sz edilebiliv mi’

Regit olmayanla cinsel iliskiyi cezalandiran 104. maddenin temel cezasimn
alt simwr1 bir buguk i, indivimli halinin cezasimn dist stmurt ise iki ydir. Diger bir deyisle,
“anlagumaz bir nedenle” kondugu iddia edilen bes yas kurall uygulandiginda ceza
birdenbire &lgiisiiz bir sekilde artmadigy gibi, aksine, sugun her iki halindeki cezalar
arasinda ortiisme ve uyyum bulunmaktadw. T.C.K.’nun 104. maddesinin birinci ve ikinci
Sikralarina gore verilebilecek cezalar aymi sekilde ertelenebilecegi gibi, sucun ikinci
fikraya gire verilecek cezasi, yerine gire, birinci fikraya gire verilen cezadan daha az



olabilmektediv. Bu durumda ikinci fikradaki cezemn olcilsiizliigiinden  bahsetmek
mimbkiin olabilir mi’

Olgiiliiliik bahsinde son olarak sunu da belirtmek gerekiv ki, bu sugun miilga
Tiirk Ceza Kanununda karsihigt olan 416. maddeye give de, cezanmn alt ve iist simrlar 6 ay
ile 3 yil arasidir. Takibi ise sikayete bagh degildir. Uzun yilar boyunca uygulanan ve
ictihatlarla istikrar kazanan eski ceza yasast kurall bugiine kadar Anayasaya aykirt
bulunmamigtir. Bu kurala, yeni yasa ile hakl nedenleve dayali, smmirlart agik bir bigimde
belirtilmis, gengleve yéonelik ozel bir indirim getiren, ancak kuralin esashi unsurlarm
koruyan yasa koyucu, yeni yasa ile dist stnirda bir kat artim yapmughir ki, yasamann takdir
hakkina giren bu artwmmin hukuk devietine aykudig ileri siiritlemez. Dolayisiyla, iptal
kararimmn, Anayasamn 2. maddesine dayandirimast da niimkiin degildir.

Sonuc

Anayasanin - herhangi  bir  hilkmiine aykwilik icermeyen T.C.K. 104,
maddesinin (2) numarali fikrasimn ipialinin yol agacagi yaptiwmm boslugunun, toplumun
sosyal dokusuny tahrip edeceginden, ¢ocuk fuhsunu artracagindan, medeni nikah ve aile
kurumuna zarar vereceginden, genglerde ve izeliikle iz ¢ocuklarinda magdurivete neden
olacagindan kaygr duymamak miimkiin degildiv. Yasama ovganmmn bu komuyu felrar ele
alarak yeni bir diizenleme yapimasi temenni olunur.”

o

14. Yukarida aktarmlan goriisiimiiz cercevesinde, cocuklarin cinsel
istismarmu dnlemek amaciyla yasa koyucu tarafindan Ongorilen cezalarda failin
magdur ¢ocukla arasmdaki yas farkinin éngiriilecek diizenlemelerde gozetilmesi, bu
yas farka ne kadar biiyiikse istismar da o kadar agir olacagindan, magdura gore ¢ok
daha yash olan kisilere daha afir cezalar verilmesinin hem yerinde hem de Anayasaya
uygun olacag, buna karsiik failin hem magdurla arasindaki yas farkimin az olmasimn
hem de kendisinin de ¢ocuk olmasmn daha az cezayr gerektiren bir "hal olarak
diizenlenmesi gerektigi; bu gereklere ozen gosterilmeden yapilacak yasal
dilizenlemelerin gayri adil ve hakkaniyete aylkirt olacagi yolundaki gbriisiimiiz o glinkii
kars: oyumuza da bugiinkii karara katthsimiza da hikim olan temel diiiincedir.

Simirlama Sorununa Iliskin Kargi Goriigiim:

15. Ozetle, sonug karara 18 yagn altindaki failler yani Suga Stirliklenen
Cocuklar yoniinden katilmaktayim. Kanaatimee, iptali istenen kuralin Anayasa’ya uygunluk
denetimi, bagvuran Mahkemenin elindeki olayla smirll olarak suga siriiklenen gocuk
yoniinden yapilmali ve buna gore, sinirli bir iptal karari verilmeliydi.

16. Anayasa Mahkemesinin dnceki kararlarinda, itiraz yoluyla bir mahkeme
tarafindan Anayasa Mahkemesi ©niine getirilen bir kuralin Anayasa’ya aykirihk
incelemesinin sadece Anayasaya aykmwihifa neden olay durum veya kisi- yoniinden
incelenerek karara baglandigina iligkin gesitli emsaller bulunmaktadir. Bunlara drnek olarak,
asafidaki kararlar zikredilebilir;

Esas: 2013/88, Karar:2014/101 sayili kararinda Anayasa Mahkemesi, Ankara
7. idare Mahkemesi tarafindan itiraz yoluyla iptali istenen 2802 sayilt Kanun*un 5336 sayilt
Kanun’un 1. maddesi ile degigik 102 maddesinin (a) bendinde gegen “Kistas avlik: En



yiiksek Deviet memuruna mali haklar kapsaminda fiilen yapilmakta olan her tirlii édemeler
toplamimin  briit tutarim” ibaresini “Bagbakanlik Miistesar1” ydniinden incelemis ve
Anayasa’ya aykir1 bularak, “Bagbakanlik Miistesart yoniinden” iptal etmistir,

Fsas:1997/51, Karar:1998/8 sayili kararinda da Anayasa Mahkemesi, Antalya
Vergi Mahkemesince iptali istenen 193 sayih Gelir Vergisi Kanunu’na 4108 sayih Yasa ile
eklenen Miikerrer 111. maddenin Giglincti fikrasindaki “... mahsup edilemeyen vergiler ise
red ve iade edilemez” kuraling su gerekgevle sinirlamigtir;

“Bakilmakta olan davada davac, kurumlar vergisi yitkiimlisiidiir. Bu
nedenle Miikerrer Madde 111'in iigiincii fikrasin son timcesindeki ... mahsup edilemeyen
vergiler ise ved ve iade edilmez” kuralina iligkin esas incelemenin "kurumlar vergisi
miikellefleri” yoniinden yapimasina ... karar verilmistir”

17. Bu emsallerden de goriilecepi gibi, iptali istenen kuralin kapsami
icerisinde kalan kigiler ve durumlar, Anayasa’ya aykiiliga neden olan somut olayla
smirlanarak incelenebilir ve bu gekilde bazi kisi veya haller ytniinden iptal karari
verilebilir.

18. Eldeki iptal bagvurusunda da Anayasa Mahkemesince, kuralin
Anayasa’ya aykiriligt 18 yas altindaki samk (Suga Siiritklenen Cocuk) ydntinden yapilmali
idi. Ne var ki muhterem gogunluk¢a bu yoldaki goriigiimiiz benimsenmedigi ve kurala ve
iptal ya da ret oyu kullanmak diginda segenegimiz bulunmadig igin, yukaridaki gerekgelerle
iptal yoniinde olusan goriige katilmak gerekmigtir.

Uye
Osman Alifeyyaz PAKSUT



ONAY YASI TABLOSU

| Erkek-Disi Erkek-Erkek | Kadin-Erkek
Ulke Sex Sex Sex
|Cezay|r Rev 08/2000 | yasadis1 | yasadisi

/Andorra Rev 01/2001 | | |

Arjantin  Rev 01/2001 | 1211516 |  12/15/16 |  12/15/16

Aruba Rev 01/2001 |

Avustralya [NSW Rev 03/2001 | " higbir yasa
Queensland

Avustralya Rev 03/2002 16 18 (OKU) 16

17 (Nis 97 yasal

;)rg/zzrggf yaRev 17 9 yil savastan higbir yasa
sonra)

Avustralya WA Rev 03/2001

Avustralya

|Azerbaycan Rev 01/2001 | 16 | yasadis1 | tanimlanmamis
Bahamalar Rev 01/2001 | 16 | 18(okuma) | 18 (okuma)

|Barbados Rev 01/2001 | | yasadis |

Belarus Rev 01/2001 . 1618 | |

Belize Rev 2001/01/17 | . Yasal? | Yasal?

Bermuda Rev 03/2002 |



http://www.ageofconsent.com/albania.htm
http://www.ageofconsent.com/algeria.htm
http://www.ageofconsent.com/andorra.htm
http://www.ageofconsent.com/antigua.htm
http://www.ageofconsent.com/argentina.htm
http://www.ageofconsent.com/armenia.htm
http://www.ageofconsent.com/aruba.htm
http://www.ageofconsent.com/australia.htm
http://www.ageofconsent.com/australia.htm
http://www.ageofconsent.com/australia.htm
http://www.ageofconsent.com/australia.htm
http://www.ageofconsent.com/queensland.htm
http://www.ageofconsent.com/australia.htm
http://www.ageofconsent.com/australia.htm
http://www.ageofconsent.com/tasmania.htm
http://www.ageofconsent.com/australia.htm
http://www.ageofconsent.com/victoria.htm
http://www.ageofconsent.com/australia.htm
http://www.ageofconsent.com/austria.htm
http://www.ageofconsent.com/azerbaijan.htm
http://www.ageofconsent.com/bahamas.htm
http://www.ageofconsent.com/bahrain.htm
http://www.ageofconsent.com/bangladesh.htm
http://www.ageofconsent.com/barbados.htm
http://www.ageofconsent.com/belarus.htm
http://www.ageofconsent.com/belgium.htm
http://www.ageofconsent.com/belize.htm
http://www.ageofconsent.com/benin.htm
http://www.ageofconsent.com/bermuda.htm

|Butan Rev 01/2001 | | yasadis1 |

|Bosna Rev 01/2001 |

|Bre2|lya Rev01/2001 |  14/18 | 14/18 . 14/18

|Bu rkina Faso  Rev 01/2001 | | |

|Bu rundi yasadis1

|Kame run yasadis1

____
|Cape Verde | | yasadis1 |
Kayman Adalan Rev032002
| | | |
Sili  Revo42002 12 18 18
|Cin Rev 01/2001 | 14 | tanimlanmamig | tanimlanmamis
Cin-HongKong RevOl/2001 16 20?2
| | | |
Kolombiya ~ Revoi/2ool 1214 14 14

Cook Adalar1  Rev 2001/01/17 | | |

|KOSta Rika Rev 03/2002 | 15/16 | 15- yasadist -? | 15 - Yasadis1? -

Hirvatistan Rev 01/2001 | 14 141182 | 14182

Kibris Rev 07/2002 YENI! | 17

|Dan|marka Rev 01/2001 | | |



http://www.ageofconsent.com/bhutan.htm
http://www.ageofconsent.com/bolivia.htm
http://www.ageofconsent.com/bosnia.htm
http://www.ageofconsent.com/botswana.htm
http://www.ageofconsent.com/brazil.htm
http://www.ageofconsent.com/brunei.htm
http://www.ageofconsent.com/bulgaria.htm
http://www.ageofconsent.com/burkinafaso.htm
http://www.ageofconsent.com/cambodia.htm
http://www.ageofconsent.com/canada.htm
http://www.ageofconsent.com/caymanislands.htm
http://www.ageofconsent.com/chile.htm
http://www.ageofconsent.com/china.htm
http://www.ageofconsent.com/hongkong.htm
http://www.ageofconsent.com/colombia.htm
http://www.ageofconsent.com/cookislands.htm
http://www.ageofconsent.com/costarica.htm
http://www.ageofconsent.com/cotedivoire.htm
http://www.ageofconsent.com/croatia.htm
http://www.ageofconsent.com/cuba.htm
http://www.ageofconsent.com/cyprus.htm
http://www.ageofconsent.com/cyprus.htm
http://www.ageofconsent.com/czechrepublic.htm
http://www.ageofconsent.com/denmark.htm

|Dom|n|ka Rev 01/2001 |

|Dutch Antilles | | |

|Ekvad0r Rev 01/2001 | tanimsiz? |

El Salvador ~ Rev 01/2001 | | |

|Er|tre Rev 01/2001

|Eth|opa Rev 04/2001 |

|Faroe Adalan | | |

Fiji Rev 2001/01/17
|Fransa Rev 01/2001

|Frans1z Polinezyasi Tahiti | | |

|Gurc1stan (Rusya) Rev 01/2001 | | yasadist |
____
Gana | | |
____
'Yunanistan  Rev 01/2001 . 1517 | | 15/17
____
|G renada Rev 01/2001 | | yasadis1 | yasadis1

Guadeloupe  Rev 01/2001 | | |

|G|ne Rev 01/2001 | | |

|Guyana Rev 01/2001 | | yasadist | yasadist

Honduras  Rev 03/2002 147 |



http://www.ageofconsent.com/dominica.htm
http://www.ageofconsent.com/dominicanrepublic.htm
http://www.ageofconsent.com/eduador.htm
http://www.ageofconsent.com/egypt.htm
http://www.ageofconsent.com/elsalvador.htm
http://www.ageofconsent.com/eritrea.htm
http://www.ageofconsent.com/estonia.htm
http://www.ageofconsent.com/ethiopa.htm
http://www.ageofconsent.com/falklandisl.htm
http://www.ageofconsent.com/fiji.htm
http://www.ageofconsent.com/finland.htm
http://www.ageofconsent.com/france.htm
http://www.ageofconsent.com/frenchguyana.htm
http://www.ageofconsent.com/gabon.htm
http://www.ageofconsent.com/georgiarussia.htm
http://www.ageofconsent.com/germany.htm
http://www.ageofconsent.com/greece.htm
http://www.ageofconsent.com/grenada.htm
http://www.ageofconsent.com/guam.htm
http://www.ageofconsent.com/guadeloupe.htm
http://www.ageofconsent.com/guatemala.htm
http://www.ageofconsent.com/guinea.htm
http://www.ageofconsent.com/guyana.htm
http://www.ageofconsent.com/honduras.htm
http://www.ageofconsent.com/hongkong.htm

|Macar|stan Rev 01/2001 | | |

|H|ndlstan Rev 01/2001 | | yasadist | yasadist
Iran Rev 07/2002 ‘ YO:V?;ﬁﬁlda ‘ yasadist ‘ yasadist

|Irlanda Rev 03/2001 | | |

_;;!
italya Rev 06/2001 |

| | | |

Jamaika  Rev01/2001 16 yasadi  yasadit
_;;!

|Urdun | | yasadis1 | yasadist

_;;!
|Kenya Rev 01/2001 | | yasadis1 | yasadisi
____
| | | |
____

Kosova | | |
_;;!
LLetonya Rev 04/2001 | . Yasal? | Yasal?

|L|berya Rev 04/2001 | | |

Litvanya | | |
____
Macao  Rev 08/2000 1817 |

Malta Rev 01/2001 . 1218 | 12/18 | 12/18
____
Martinik | | |

|Mex1co Rev 07/2002



http://www.ageofconsent.com/hungary.htm
http://www.ageofconsent.com/iceland.htm
http://www.ageofconsent.com/india.htm
http://www.ageofconsent.com/indonesia.htm
http://www.ageofconsent.com/iran.htm
http://www.ageofconsent.com/iraq.htm
http://www.ageofconsent.com/ireland.htm
http://www.ageofconsent.com/israel.htm
http://www.ageofconsent.com/italy.htm
http://www.ageofconsent.com/jamaica.htm
http://www.ageofconsent.com/japan.htm
http://www.ageofconsent.com/kenya.htm
http://www.ageofconsent.com/kiribati.htm
http://www.ageofconsent.com/korea.htm
http://www.ageofconsent.com/latvia.htm
http://www.ageofconsent.com/lebanon.htm
http://www.ageofconsent.com/liberia.htm
http://www.ageofconsent.com/luxembourg.htm
http://www.ageofconsent.com/macao.htm
http://www.ageofconsent.com/madagascar.htm
http://www.ageofconsent.com/mali.htm
http://www.ageofconsent.com/malta.htm
http://www.ageofconsent.com/malaysia.htm
http://www.ageofconsent.com/mauritius.htm
http://www.ageofconsent.com/mexico.htm
http://www.ageofconsent.com/moldova.htm

|Monako Rev 01/2001 | | |

|Fas Rev 03/2001

|Nam|bya Rev 04/2001 | | yasadist |
____
Hollanda Rev 03/2002 . 1216 | 12/16 | 12116

|Yen| Kaledonya

|N|karagua

|N| jerya  Rev 06/2001

|Norve(; Rev 01/2001 |

|Oman Rev 01/2001 higbiri! yasadist yasadist

|Panama Rev 01/2001 12/18?

Peru Rev 06/2001 |

Polonya Rev 01/2001 | | |

Filipinler Rev 03/2002 12/18

|Romanya Rev 01/2001 yasadis1 yasadisi
Ruanda Rev 02/2001

|Suudi Arabistan | evli olmali | yasadisi | yasadisi



http://www.ageofconsent.com/monaco.htm
http://www.ageofconsent.com/montenegro.htm
http://www.ageofconsent.com/morocco.htm
http://www.ageofconsent.com/namibia.htm
http://www.ageofconsent.com/nepal.htm
http://www.ageofconsent.com/netherlands.htm
http://www.ageofconsent.com/newzealand.htm
http://www.ageofconsent.com/nigeria.htm
http://www.ageofconsent.com/niue.htm
http://www.ageofconsent.com/norway.htm
http://www.ageofconsent.com/oman.htm
http://www.ageofconsent.com/pakistan.htm
http://www.ageofconsent.com/panama.htm
http://www.ageofconsent.com/paraguay.htm
http://www.ageofconsent.com/peru.htm
http://www.ageofconsent.com/pitcairn.htm
http://www.ageofconsent.com/poland.htm
http://www.ageofconsent.com/portugal.htm
http://www.ageofconsent.com/philippines.htm
http://www.ageofconsent.com/puertorico.htm
http://www.ageofconsent.com/romania.htm
http://www.ageofconsent.com/russia.htm
http://www.ageofconsent.com/rwanda.htm
http://www.ageofconsent.com/sanmarino.htm

|S1rb1stan Rev 07/2002 |

|Slovakya Rev 01/2001 | | |

|Soloman Adalar1  Rev 01/2001 |

|Guney Afrika Rev 04/2001 |

|Sr| Lanka  Rev 01/2001 | . yasadist |
____
Saint Kitts ve Nevis Rev 01/2001 | 14/16 |
____
Surinami | | |
_;;!
|Sva2|land Rev 01/2001 | | yasadis1 | yasadisi

isvigre  Rev01/2001 |

____
Tayvan
____
| | | |
____

Togo  Rev 08/2000 | | |

|Tr|nldad & Tobago Rev 03/2002 | 16 | yasadis1 | yasadis1
15/16

Tiirkiye Rev 03/2003 evlenmemis- 18 18
kacak

|Ukrayna Rev 01/2001 | | |



http://www.ageofconsent.com/serbia.htm
http://www.ageofconsent.com/singapore.htm
http://www.ageofconsent.com/slovakia.htm
http://www.ageofconsent.com/slovenia.htm
http://www.ageofconsent.com/solomanislands.htm
http://www.ageofconsent.com/southafrica.htm
http://www.ageofconsent.com/spain.htm
http://www.ageofconsent.com/srilanka.htm
http://www.ageofconsent.com/stkitts.htm
http://www.ageofconsent.com/stmartin.htm
http://www.ageofconsent.com/sweden.htm
http://www.ageofconsent.com/swaziland.htm
http://www.ageofconsent.com/switzerland.htm
http://www.ageofconsent.com/syria.htm
http://www.ageofconsent.com/tanzania.htm
http://www.ageofconsent.com/thailand.htm
http://www.ageofconsent.com/togo.htm
http://www.ageofconsent.com/tonga.htm
http://www.ageofconsent.com/trinidad.htm
http://www.ageofconsent.com/tunisia.htm
http://www.ageofconsent.com/turkey.htm
http://www.ageofconsent.com/tuvalu.htm
http://www.ageofconsent.com/uganda.htm
http://www.ageofconsent.com/ukraine.htm

Uruguay  Rev 01/2001 |

Venezuela Rev 04/2001 |

|V01vod|na

|Yemen | yasadist |

|Za|re Rev 07/2002 . yasadigt |

Birlesik Inglltere, Iskoc;ya ve
Krallik Galler Rev 06/2001

--

Alabama Rev
ABD ‘ 06/2001. yasadisi yasadisi
Arizona Rev Hukuk Hukuk
ABD 06/2001. 18 Yiiriirliikten Yiiriirliikten
Kaldirilan Kaldirilan

Kaliforniya Rev
’ABD 04/2001 ‘ ’ ‘

Connecticut

ABD Rev 04/2001
Hukuk Hukuk
ABD (')3;/'2""(‘)’;?6 Rev 16/18 Yiiriirliikten | Yiiriirlikten
Kaldirilan Kaldirilan



http://www.ageofconsent.com/uzbekistan.htm
http://www.ageofconsent.com/uruguay.htm
http://www.ageofconsent.com/vanuatu.htm
http://www.ageofconsent.com/venezuela.htm
http://www.ageofconsent.com/vietnam.htm
http://www.ageofconsent.com/westernsamoa.htm
http://www.ageofconsent.com/yugoslavia.htm
http://www.ageofconsent.com/zaire.htm
http://www.ageofconsent.com/zambia.htm
http://www.ageofconsent.com/namibia.htm
http://www.ageofconsent.com/unitedkingdom.htm
http://www.ageofconsent.com/unitedkingdom.htm
http://www.ageofconsent.com/unitedkingdom.htm
http://www.ageofconsent.com/unitedkingdom.htm
http://www.ageofconsent.com/alabama.htm
http://www.ageofconsent.com/alaska.htm
http://www.ageofconsent.com/arizona.htm
http://www.ageofconsent.com/arkansas.htm
http://www.ageofconsent.com/california.htm
http://www.ageofconsent.com/colorado.htm
http://www.ageofconsent.com/connecticut.htm
http://www.ageofconsent.com/dc.htm
http://www.ageofconsent.com/delaware.htm
http://www.ageofconsent.com/florida.htm

Giircistan Rev
07/2002 16 16 16
OKUMALISINIZ!

ABD

/ABD Idaho Rev 04/2001 16/18 Yasadist Yasadist

;;!

ABD Indiana 16
Kansas Rev

ABD 06/2001 yasadisi yasadisi

03/2002
;;!
ABD Maryland Rev 16 Hukuk Hukuk

04/2002 Yiiriirliikten Yiiriirliikten

Michigan Rev

04 /20(?1 Yasadisi Yasadisi

‘ABD Mississippi 16 (1 Haziran

Rev 03/2002 kanunlar, 1998)

ABD Montana Rev 10/99 16/18

ABD Nevada Rev 1/2000 | 16 18

ABD New Jersey

ABD New York Rev |

Yasadisi ‘ Yasadisi



http://www.ageofconsent.com/georgia.htm
http://www.ageofconsent.com/hawaii.htm
http://www.ageofconsent.com/idaho.htm
http://www.ageofconsent.com/illinois.htm
http://www.ageofconsent.com/indiana.htm
http://www.ageofconsent.com/iowa.htm
http://www.ageofconsent.com/kansas.htm
http://www.ageofconsent.com/kentucky.htm
http://www.ageofconsent.com/louisiana.htm
http://www.ageofconsent.com/maine.htm
http://www.ageofconsent.com/maryland.htm
http://www.ageofconsent.com/massachusetts.htm
http://www.ageofconsent.com/michigan.htm
http://www.ageofconsent.com/minnesota.htm
http://www.ageofconsent.com/mississippi.htm
http://www.ageofconsent.com/missouri.htm
http://www.ageofconsent.com/montana.htm
http://www.ageofconsent.com/nebraska.htm
http://www.ageofconsent.com/nevada.htm
http://www.ageofconsent.com/newhampshire.htm
http://www.ageofconsent.com/newjersey.htm
http://www.ageofconsent.com/newmexico.htm
http://www.ageofconsent.com/newyork.htm

03/2002

Hukuk Hukuk
ABD Kuzey Dakota 18 Yiiriirliikten Yiiriirliikten
Kaldirilan Kaldirilan

Oklahoma Rev 16 -illegal ??? 16 -illegal ???

ABD

03/2002
;;!
|ABD |Pen5|lvanya

Giiney Carolina 14/16 bekleyen -

ABD Rev 03/2002 bill Yasadisi Yasadisi
ABD Tennessee Rev Hukuk Hukuk

04/2001 Yiiriirliikten Yiiriirliikten

Utah Rev Rev
ABD 0 412001, 16/18 Yasadisi Yasadisi
ABD Virginia Rev 07/2000 | 18 yasadist yasadist
|ABD |Bat1 Virginia

Hukuk Hukuk
ABD Wyoming Rev 12/99 16/18? Yiiriirliikten Yiiriirliikten
Kaldirilan Kaldirilan



http://www.ageofconsent.com/northcarolina.htm
http://www.ageofconsent.com/northdakota.htm
http://www.ageofconsent.com/ohio.htm
http://www.ageofconsent.com/oklahoma.htm
http://www.ageofconsent.com/oregon.htm
http://www.ageofconsent.com/pennsylvania.htm
http://www.ageofconsent.com/rhodeisland.htm
http://www.ageofconsent.com/southcarolina.htm
http://www.ageofconsent.com/southdakota.htm
http://www.ageofconsent.com/tennessee.htm
http://www.ageofconsent.com/texas.htm
http://www.ageofconsent.com/utah.htm
http://www.ageofconsent.com/vermont.htm
http://www.ageofconsent.com/virginia.htm
http://www.ageofconsent.com/washington.htm
http://www.ageofconsent.com/westvirginia.htm
http://www.ageofconsent.com/wisconsin.htm
http://www.ageofconsent.com/wyoming.htm
http://www.ageofconsent.com/military.htm

T.C.
YARGITAY
Ceza Genel Kurulu

EsasNo : KararNo:  Tebligname :
2013/14-749 2015/277 2013/344203

YARGITAY KARARI
Karar1 veren
Yargitay Dairesi : 14. Ceza Dairesi
Mahkemesi  : IZMIR 1. Cocuk Agir Ceza
Glnt :27.09.2013
Sayist : 136-205
Davaci: K.H.
Magdure : Gozde Aydin
Mistekiler @ 1- Ummuhan Aydin, 2- Selahattin Aydin
Sanik : Mehmet Erig
Temyiz Eden : Sanik miidafii

Cocuklarin cinsel istismart sugundan sanik Mehmet Eris'in 5237 sayili TCK’nun
103/2, 43/1, 31/3 ve 62. maddeleri uyarinca 5 yil 6 ay 20 giin hapis cezasi ile
cezalandirilmasina iliskin, izmir 1. Cocuk Agir Ceza Mahkemesince verilen 13.04.2009 giin
ve 175-149 sayili hiikkmiin samik miidafii tarafindan temyiz edilmesi {izerine dosyayi
inceleyen Yargitay 14. Ceza Dairesince 08.04.2013 giin ve 10975-4092 say ile;

"Niifus kaydina gore 22.06.1993 dogumlu olup sug tarihinde 15 yas1 igerisinde olan ve
bu yasini tamamlamayan magdure ile sam@in anlasarak Izmir Ili Menemen Ilgesine birlikte
kactiklari, burada birden fazla cinsel iliskiye girdikleri, daha sonra dnce gayri resmi olarak
evlenip yasamaya devam ettikleri, bilahare resmi olarak evlenip ¢cocuk sahibi olduklar1 ve
halen evliligin devam ettigi anlasilmis olup, sanigin, agamalarda magdurenin kendisine 16
yasinda oldugunu sdyledigini ve bu nedenle onu 16 yasinda bildigini savunmasi, magdurenin
de bunu dogrulamasi ve Adli Tip Kurumunun uygulamalarina gore de bazen kisinin kemik
yasinin hormonal gelisimi, beslenme gibi nedenlerle gergek yasa gore farklihik
gosterebileceginin bilinmesi karsisinda, magdurenin sug tarihi itibariyla 15 yasindan biiytlik
gosterip gostermedigi, sanigin magdurenin yast konusunda hataya diismesinin miimkiin olup
olmadigi mahkemenin dosyadaki tiim verilerle birlikte kendi gézlemini de tespit ederek ve
gerekirse bu konuda bilirkisi incelemesi de yaptirilmak suretiyle belirlendikten sonra
TCK’nun 30. maddesi gozetilerek sanigin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken
eksik incelemeyle yazili sekilde hiikiim kurulmasi" isabetsizli§inden bozulmasia karar
verilmistir.

Yerel mahkeme ise 27.09.2013 giin ve 136-205 sayi ile;

"... Magdurenin sug tarihinde 15 yasini1 tamamlamadigi, bu durumun niifus kayitlari ve
Menemen Devlet Hastanesi dogum raporu ile sabit oldugu, magdurenin 01.08.2007 tarihli
cinsel raporuna gore kizligimin bozuldugu, mahkememizce yargilama siirecinde toplanan tiim
deliller ve durusmada yapilan gozlemler neticesinde suca siiriiklenen ¢ocugun 15 yasindan
kiiciik magdureye yonelik organ sokmak suretiyle zincirleme cinsel istismar sugunu isledigi,
ayrica magdur ile suca stirikklenen ¢ocugun 2005 yilindan beri duygusal arkadas olduklari,
evlenmek i¢in ailelerine durumu bildirdikleri ancak magdurun yasinin kiigiik olmasi nedeniyle
evlenmelerine magdurun ailesinin kars1 ¢iktigi, suca siiriiklenen ¢ocuk ile magdurun aileleri
baski altina alip evlenmelerine riza gostermelerini saglamak icin birlikte kagip 20 giin agik



arazide kaldiklari, bu olusa gore uzun siiredir tanisan ailesini magdurun ailesine kiz istemek
icin gonderen ve magdurun ailesinin yas kii¢likliigli nedeniyle kizlarin1 vermedigini 6grenen
suga siiriklenen c¢ocugun magdurun resmi yasini bilmedigi yoniindeki iddiasi samimi
goriilmemis, bu nedenlerle Yargitay 14.Ceza Dairesi'nin bozma ilaminda belirttigi
gerekeelerin yerinde olamayacagi, kamu davasinin taraflarin beyanlarina gore sikayete tabi bir
dava haline doniisme yolunun agilacagi kanaatine varilmistir" gerekgesiyle direnerek, sanigin
ilk hiikiimdeki gibi cezalandirilmasina karar vermistir.

Bu hiikmiin de sanik miidafii tarafindan temyiz edilmesi iizerine, Yargitay Cumhuriyet
Bagsavciliginin 14.11.2013 giin ve 344203 sayil1 "onama" istekli teblignamesi ile Yargitay
Birinci Bagkanligina gonderilen dosya, Ceza Genel Kurulunca degerlendirilmis ve agiklanan
gerekeelerle karara baglanmaistir.

TURK MILLETI ADINA
CEZA GENEL KURULU KARARI

Ozel Daire ile yerel mahkeme arasinda olusan ve Ceza Genel Kurulunca
coziimlenmesi gereken uyusmazlik; cocugun nitelikli cinsel istismart sugundan sanik
hakkinda 5237 sayilt TCK’nun 30. maddesinde diizenlenmis olan hata halinin uygulanma
imkaninin bulunup bulunmadigi ve bu baglamda eksik arastirma ile hiikiim kurulup
kurulmadiginin belirlenmesine iligkindir.

Incelenen dosya kapsamindan;

22.06.1993 tarihinde hastane dogumlu olarak diinyaya gelen magdurenin sanikla ayni
koyde yasadiklar1 ve yaklasik 2 yildan beri arkadas olduklari,

Magdure sorusturma asamasinda; sanikla aym1 koyde yasadiklarini, iki yildir
arkadaslik yaptiklarini, birbirlerini sevdiklerini, evlenmek istediklerini, ailesinin izin
vermemesi iizerine rizasiyla sanikla birlikte kactiklarini, yaklagik yirmi gilin agik arazide
kaldiklarini, kendi istegiyle sanikla birgok kez cinsel iliskiye girdigini, ger¢ek yasinin onalti
oldugunu ancak ailesinin kendisini iki yas kiiciik yazdirdigini1 beyan ettigi,

Mahkemede ise; sanikla kactiktan sonra Izmir’e gittiklerini, orada tanimadigi bazi
kisilerin yaninda kaldiklarini cinsel iliskiye girmediklerini, kizlik zarin1 olaydan once eliyle
kendisinin yirttigini ifade ettigi,

Magdurenin anne ve babasinin asamalarda benzer sekilde; kizlarinin 14 yasinda
oldugunu, resmi kayitlardaki yasinin dogru oldugunu, hastanede dogdugunu, giinii giiniine
niifusa yazdirdiklarini, yas1 kiiciik oldugu i¢in sanikla evlenmesine izin vermediklerini
sOyledikleri,

Sanik ise; magdureyle ayni kdyden olduklarini, yaklasik iki yildir arkadaglik
yaptiklarini, magdurenin ailesinin evlenmelerine kars1 ¢iktigini, bu nedenle magdureyle kacip
[zmir’e gittiklerini, akrabalarinin yaninda kaldiklarini, cinsel iliskiye girmediklerini,
magdurenin yasmi 16 olarak bildigini, kactiktan sonra evlenmek istediklerini fakat
magdurenin niifus ciizdan1 yaninda olmadigindan evlenemediklerini savundugu,

Anlasilmaktadir.

1 Haziran 2005 tarihinde yiirtirliige giren 5237 sayili TCK'nun "Hata" baglikli 30.
maddesi ti¢ fikra halinde;

"Fiilin icras1 sirasinda sugun kanuni tanimindaki maddi unsurlar1 bilmeyen bir kimse,
kasten hareket etmis olmaz. Bu hata dolayisiyla taksirli sorumluluk hali saklidir.

Bir su¢un daha agir veya daha az cezay1 gerektiren nitelikli hallerinin gergeklestigi
hususunda hataya diisen kisi, bu hatasindan yararlanir.

Ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenlere ait kosullarin gerceklestigi
hususunda kag¢inilmaz bir hataya diisen kisi, bu hatasindan yararlanir." seklinde diizenlenmis
iken, 08.07.2005 tarih ve 25869 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren 5377
sayili Kanunun 4. maddesi ile eklenen; "Isledigi fiilin haksizlik olusturdugu hususunda



kacinilmaz bir hataya diisen kisi, cezalandirilmaz" bigimindeki dordiincii fikra ile son halini
almustir.

Maddede cesitli hata halleri diizenlenmis olup, maddenin birinci fikrasinda sugun
maddi unsurlarinda hataya iliskin hiikkme yer verilmistir.

Ikinci fikra ile kisinin, sugun daha agir veya daha az cezayr gerektiren nitelikli
hallerinin gergeklestigi hususundaki hatasindan yararlanmasi1 6ngoriilmiis, buna gore, kardesi
oldugunu bilmedigi bir kisiyi 6ldiiren failin, kasten 6ldiirme sugunun nitelikli hallerinden olan
kardesini dldiirmekten degil, kasten 6ldiirmenin temel seklinden sorumlu olacagi, degersiz
zannederek degerli bir kolyeyi calan fail hakkinda ise deger azlig1 hiikmiiniin uygulanacagi
ilke olarak kabul edilmistir.

Ucgiincii fikrada, ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenlere ait sartlarin
gerceklestigi konusunda kaginilmaz bir hataya diisen kisinin, bu hatasindan yararlanacagi
hiikiim altina alinmis olup, fikrada hem hukuka uygunluk sebebinin maddi sartlarinda hata,
hem de kusurlulugu etkileyen hata halleri diizenlenmistir. Failin bu fikra hiikmiinden
yararlanabilmesi i¢in, bulundugu durum itibariyle hatasinin kaginilmaz olmasi sarti
aranmistir.

Maddeye 5377 sayili Kanun ile eklenen dordiincii fikrada ise, kisinin isledigi fiilden
dolay1 kusurlu ve sorumlu tutulabilmesi icin, bu fiilin bir haksizlik olusturdugunu bilmesi
gerektigi vurgulanmistir. Buna gore fail, isledigi fiilin haksizlik olusturdugu konusunda
kacinilmaz bir hataya diismiigse, diger bir ifadeyle, eyleminin hukuka aykir1 olmadigi,
haksizlik olusturmadigi, mesru oldugu diisiincesiyle hareket etmisse ve bu yanilgist i¢inde
bulundugu sartlar bakimindan kaginilmaz nitelikte ise artik cezalandirilmayacaktir. Hatanin
kacinilmaz oldugunun belirlenmesinde, kisinin bilgi diizeyi, gordiigii egitim, iginde
bulundugu sosyal ve kiiltiirel ¢cevre sartlar1 goz 6niinde bulundurulacaktir.

Ucgiincii ve dordiincii fikralarin uygulanmas: yoniiyle kisinin kagmilmaz bir hataya
diismesi sart1 aranmakta olup, hatanin kac¢inilabilir olmasi1 durumunda kisi kusurlu sayilacak,
diger bir ifadeyle fiilden dolayr sorumlu tutulacak, ancak bu hata temel cezanin
belirlenmesinde dikkate alinacaktir.

Uyusmazliga iligkin olarak maddenin birinci fikrasinin daha ayrintili ele alinmasinda
fayda bulunmaktadir.

Maddenin birinci fikrasinin gerekgesinde; "Kast, sugun kanuni tanimindaki maddi
unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirilmesidir. Bu unsurlara iliskin bilgisizlik, eksik
veya yanlis bilgi sahibi olunmasi1 durumu ise, maddi unsurlarda hata olarak adlandirilir. Boyle
bir hata kastin varligma engel olur. Ornegin, kisi vestiyerden kendisinin ki zannederek
baskasinin paltosunu alir. Keza, kisi gece karanliginda vahsi bir hayvan zanniyla hareketli bir
cisme ates eder. Ancak, gercekte bu hareket eden cisim bir insandir ve dolayisiyla; bu insan
oliir veya yaralanir. Ornek olarak verilen bu olaylarda failin bilgisi ger¢ege uysayds; isledigi
fiil haksizlik teskil etmeyecekti. Bu nedenle hata halinde kasten islenmis bir suctan s6z etmek
miimkiin degildir.

Fikrada ayrica, maddi unsurlarda hata halinde, taksirle sorumluluga iliskin hiikme yer
verilmistir. Buna gore, meydana gelen neticeye iliskin olarak gerekli dikkat ve ©zen
gosterilmis olsaydi bdyle bir netice ile karsilagilmazdi seklinde bir yargiya ulagilabiliyorsa;
taksirle islenmis bir su¢ s6z konusu olur. Ancak bu durumda neticenin taksirle
gerceklestirilmesinin kanunda sug olarak tanimlanmis olmas1 gerekir. Bu nedenle, kendisinin
sanarak bagkasmin cantasini alan kisinin yanilgisinda taksirin varligi kabul edilse bile;
kanunda hirsizlik fiilinin ancak yararlanma kasdiyla islenebilecegi belirtildigi igin; boyle bir
olay dolayisiyla ceza sorumlulugu dogmayacaktir. Buna karsilik, av hayvani zannederek
gercekte bir insana ates edip onun Oliimiine neden olan kisinin bu hatasinda taksiri varsa,
adam oldiirme kanunda taksirle islenen bir su¢ olarak da tanimlandigi i¢in, bdyle bir olayda



fail, taksirle adam o6ldiirme sugundan dolayr sorumlu tutulacaktir...'
verilmistir.

Kast, sugun kanuni tanimindaki unsurlarin bilerek ve istenerek gergeklestirilmesi olup,
bu unsurlara iliskin bilgisizlik, eksik ya da hatal1 bilgi, maddi unsurlara iliskin bir hatadir. Bu
hatanin kastin varligina engel olacak diizeyde bulunmasi halinde saniga ceza verilmeyecektir.
Sucun maddi unsurlarina iligkin hata, eylemin su¢ teskil etmesi i¢in bulunmasi zorunlu
hususlara iligkin bir yanilmadir. Maddenin birinci fikrasinin ikinci ciimlesinde, hata
dolayisiyla taksirli sorumluluk halinin sakli oldugu belirtildiginden, taksirle de islenebilen bir
sucun maddi unsurlarinda tedbirsizlik ve dikkatsizlik sonucu hataya diisiilmesi kusurlulugu
ortadan kaldirmayacaktir. Ornegin, gerekli dikkat ve Ozeni gdstermeden gece gordiigii
karartiya av hayvani oldugunu diisiinerek ates eden ve bir kisinin dliimiine neden olan fail,
taksirle 6ldiirmeden sorumlu olacaktir.

Ogretide bu konuya iliskin olarak; "Sugun maddi unsurlarina iliskin hata, eylemin sug
teskil etmesi i¢in bulunmasi zorunlu hususlara iliskin bir yanilmadir. Ornegin, arkadasini
ziyarete giden bir kimsenin, arkadasinin oldugu diisiincesiyle bir baskasinin konutuna girmesi
veyahut onbes yasini bitirmis olan ¢ocukla rizaen cinsel iliskide bulunanin, magdurun resit
oldugunu diisiinerek bu eylemi gerceklestirmesi." (M.Emin Artuk - Ahmet Gokcen - A.Caner
Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Baski, s. 522), "Failin su¢ tipindeki bir unsurda
yanilmasi, bu sucun kasten islenmesini engeller. Bu takdirde su¢ taksirle islendigi takdirde
cezalandirilabilen bir su¢ ise, sorumluluk taksirli suctan dolayidir." (Hakan Hakeri, Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, 12. Baski, s. 362) seklinde goriislere yer verilmistir.

Uyusmazliga konu olan "Cocuklarin cinsel istismart" sugu 5237 sayili TCK'nun 103.
maddesinde diizenlenmis olup, sug tarihinde yiiriirliikte bulunan haline gére maddenin ilk iki
fikrasi;

"(1) Cocugu cinsel yonden istismar eden kisi, li¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilir. Cinsel istismar deyiminden;

a) Onbes yasin1 tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam
ve sonuglarimi algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karsi1 gergeklestirilen her tiirlii
cinsel davranis,

b) Diger ¢ocuklara karst sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagka bir
nedene dayali olarak gerceklestirilen cinsel davranislar, anlasilir.

(2) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle
gergeklestirilmesi durumunda, sekiz yildan onbes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur."
seklindedir.

Sugun maddi unsurlarindan birisi de magdur olup, kanun koyucu 5237 sayili TCK'nun
103. maddesinde ii¢ grup magdura yer vermistir. Birincisi onbes yasini tamamlamamis olan
cocuklar, ikincisi onbes yasini tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklar, liglinciisii ise onbes yasin1 tamamlayip onsekiz
yasini tamamlamamis ¢ocuklardir. Birinci ve ikinci grupta yer alan ¢ocuklara karsi cebir,
tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir neden olmaksizin dahi gergeklestirilen her tiirlii
cinsel davranig istismar sugunu olusturmakta, eylemin bu kisilere karsi cebir veya tehdit
kullanilmak suretiyle gerceklestirilmesi ise anilan maddenin dordiincii fikrasi uyarinca
cezanin yar1 oraninda artirilmasini gerektirmektedir. Uciincii grupta yer alan ¢ocuklar yoniiyle
eylemin sug¢ olusturmasi igin gergeklestirilen cinsel davraniglarin cebir, tehdit, hile veya
iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak gerceklestirilmesi gerekmektedir. Nitekim
cebir, tehdit ve hile olmaksizin onbes yasini bitirmis olan ¢ocukla cinsel iliskide bulunan kisi,
anilan kanunun 103. maddesinde diizenlenmis olan ¢cocuklarin cinsel istismar1 sucundan degil,
sikayet Tlizerine 104. maddede diizenlenen resit olmayanla cinsel iliski sugundan
cezalandirilacaktir.

aciklamalarina yer



Fail, cinsel iligkide bulundugu magdurenin 15 yasini doldurmadig: halde, 15 yasini
doldurdugu diistincesiyle magdure ile rizasiyla cinsel iliskide bulunur ve sikayetc¢i olmayan
magdurenin yasi1 konusundaki hatasi esasli, diger bir ifadeyle kabul edilebilir bir hata olursa,
bu takdirde fail 5237 sayili TCK'nun 30. maddesinin birinci fikrasi uyarinca su¢un maddi
unsurlarindan olan magdurun yasina iliskin bu hatasindan yaralanacak, bunun sonucu olarak
yiiklenen sug¢ agisindan kasten hareket etmis sayilmayacagindan ve bu sucun taksirle
islenmesi hali kanunda cezalandirilmadigindan 5271 sayili CMK'nun 223. maddesinin ikinci
fikrasinin (c) bendi geregince beraatina karar verilmesi gerekecektir.

Sucun maddi unsurlarinda hata hali faile iligkin bir durum oldugundan, bu hususun fail
veya miidafii tarafindan ileri siiriilmesi gerekmekte olup, kural olarak mahkemece sucun
maddi unsurlarinda hataya diisiiliip diisiilmedigine iliskin bir aragtirma yapilmayacaktir.

Bu bilgiler 1s181nda uyusmazlik konusu degerlendirildiginde;

Hastane dogumlu olup sug¢ tarihinde ondodrt yasinda olan magdure ile samigin ayni
koyde ikamet ettikleri, iki yi1l gibi uzun bir siire arkadaslik yaparak evlenmeye karar
verdikleri, magdurenin yasinin kiiclik olmasi sebebiyle ailesinin evlenmelerine izin vermedigi,
bunun iizerine magdure ve sanigin rizaen birlikte kacgip yirmiyedi giin birlikte yasadiklar1 ve
bu siire i¢inde birden ¢ok rizayla cinsel iligskiye girdikleri olayda; sanigin magdureyi uzun
stiredir tanimast ve ailesinin yasi kii¢iik oldugu icin evlenmelerine izin vermedigini bilmesi
karsisinda, magdurenin onbes yasindan kii¢iik oldugunu bilmemesi hayatin olagan akigina
aykirt olup somut olayda TCK'nun 30. maddesinde diizenlenen hata halinin uygulanma
sartlart mevcut degildir. Bu konuda mahkemece arastirilmast gerekli baskaca bir husus da
bulunmamaktadir

Bu itibarla, usul ve kanuna uygun olan yerel mahkeme direnme hiikmiiniin
onanmasina karar verilmelidir.

Cogunluk goriisiine katilmayan Genel Kurul iiyeleri M. Albayrak, K. Kayan, D.
Kahveci ve Z. Tekirdag; "Sanik Mehmet 01.09.1989 dogumlu, magdure Gozde ise
22.06.1993 dogumludur. Sanik ile magdurenin yaklasik iki yil siireyle duygusal arkadaslik
yaptiklart ve amagclarinin evlilik oldugu, ancak magdurenin ve saniin ailesi yasinin
kiigtikliigii nedeniyle bu evlilige karsi ¢ikmislardir. Siipheli ile magdurenin buna ragmen
goriismeyi siirdiirdiikleri ve magdure 04.07.2007 tarihinde tarlada annesinin yanindan
ayrilarak sanmigin yanina giderek birlikte kagmaya karar verdikleri, ailelerini baski altina alip
evlenmelerine riza gostermelerini saglamak i¢in 20 giin a¢ik arazide kaldiklar1 ve birlikte olup
daha sonra gayri resmi olarak beraber yasayip magdurenin 18 yasinin doldurmasindan 17 giin
sonra resmi nikahlarin1 yapmislardir.

Sanik ile magdure cinsel beraberlik yasadiklari tarihte magdure 14 yil 12 giin, sanik
ise 17 y1l 10 ay 3 giinliiktiir. Ceza hukuku anlaminda her ikisi de ¢ocuktur.

Magdure ile sanik 10.07.2011 tarthinde evlenmislerdir. Evliliklerinden 21.07.2010 ve
20.05.2014 dogumlu ¢ocuklar: vardir. Yani bugiin (15.09.2015) itibariyle cinsel istismardan
cezalandirdigimiz babanin devam eden evliliginden iki ¢ocugu vardir.

Ozetle yukarida anlatildig: sekilde gelisen olayda, cocugun cinsel istismari sugundan
cezalandirilan sanik hakkinda, TCK’nin 103/2. maddesi geregince verilen 5 yil 6 ay 20 giin
hapis cezasi istismar kasti olmadigindan TCK’nin 30/4. maddesi geregince olusan hatadan
yararlandirilarak cezalandirilmamasi gerektigini ve 14. Ceza Dairesinin magdurenin yasini
biiyiik sdyledigini belirterek yas konusunda sanig1 yanilttigini, goriiniim itibariyle de sdylenen
yas konusunda hata nedeniyle arastirma 6ngdren bozma karar1 yerinde oldugundan mahalli
mahkemenin direnme kararinin bozulmasi gerektigini diisiindiigiimiizden sayin g¢ogunlugun
goriisline katilmiyoruz.

Soyle ki;

1- Magdure evlenmeyi diisiindiigii saniga kagmis, 20 giin arazide yasamislar ve sanik
ile beraber olmus, evlenme yasina geldiginde de resmi evlilik islemlerini yapmislardir. UY AP



lizerinden yapilan giincel sorgulamada da olaydan itibaren 8 yil gegmesine ragmen taraflar
arasinda agilmis bir bosanma davasi bulunmamaktadir. Taraflar evli olup halen iki ¢ocuklari
vardir ve birlikte yasamaktadirlar. Boylece sanik evlenmeyi diigiindiigii magdure ile cinsel
birlikteliginin istismar sugunu olusturdugu hususunda kaginilmaz hataya diismiistiir. TCK’nin
103. maddesinin baslig1 'Cocuklarin cinsel istismart' seklindedir. Kanun koyucu bu madde ile
cocuklarin gelisimlerini tamamlayamamalar1 nedeniyle, bilerek veya bilmeyerek cinsel
saldinya maruz kalabilecekleri diislincesiyle cinsel saldirilara karsi korunmalarini
amaclamigtir. Nitekim bu diizenleme yerinde ve gereklidir. Cok ciddiyetle de takip edilip
uygulanmas1 gerekir. Hatta evlenme amaci olmayan, gercekte cinsel istismarmn yapildiginin
anlasilmasi halinde kanunda ongdriilen en iist ceza olan 15 yil (son diizenleme ile 20 yil)
hapis cezasi ile saniklar cezalandirilmalidir. Kanunlar uygulanmak i¢in vaz’edilmislerdir.
2-TCK’nin 103. maddesinin birinci fikrasinda;

'Cocugu cinsel yonden istismar eden kisi ii¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezast'

Maddenin ikinci fikrasinda ise,

'Cinsel istismarin viicuda organ sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesi durumunda,
sekiz yildan onbes yila kadar hapis cezas1' dngoriilmiistiir.

Gortldigi gibi maddenin ilk fikras1 ve en agir ceza Ongoren ikinci fikrasinda
cocuklarin cinsel istismarindan bahsedilmektedir.

Maddeyi daha iyi anlayabilmemiz i¢in istismar ve cinsel istismar deyimleri lizerinde
durmamiz gerekir.

Istismar kelimesi, Tiirk Dil Kurumu sdzliigiinde, 'Birinin iyi niyetini kétiiye kullanma',
Istismar etmek ise 'isletmek, yararlanmak, birinin iyi niyetini kétiiye kullanmak, sémiirmek’
seklinde tanimlanmaktadir.

Genel olarak kabul edilen anlamina gore ise cinsel istismar, bir gocugun rizasi
olmadan veya fesada ugratilmis bir irade ile rizas1 alinarak yahut fiziksel ya da psikolojik
baskiya maruz kalarak cinsel amaglar i¢in kullanilmasidir. Cocuklarin cinsel istismart, kisinin
(Cocugun) kendi rizast disinda cinsel bir eyleme hedef olmasi veya buna kalkisilmasidir.
(Veli Ozer Ozbek, Tiirk Ceza Hukuku, Ozel hiikiimler, 2.Baski, s.331) Kisaca cinsel istismar
cocuklarin bagkalar1 tarafindan cinsel olarak kotiiye kullanilmalari, suiistimal edilmeleri,
istemedikleri halde bagkalarinin cinsel yonelimlerine hedef olmalaridir.

3-Gortldigl gibi istismarin taniminda birinin iyi niyetini kotiiye kullanma, istismar
edenin olaydan maddi veya manevi fayda elde etmesi s6z konusudur. Hukuk fakiiltesi birinci
siifinda Anayasa hukuku dersinde 6grendigimiz, 'Kanun koyucu abesle istigal etmez' ilkesi
geregince, TCK’nin 103. maddesi 'cocuklara cinsel saldirt' sugu yerine '¢ocuklarin cinsel
istismart' terimini kullanmasini bu gibi iyiniyetli evlilikleri kurtarmaya yonelik bir diisiinceyle
diizenlendigini akla getirmektedir.

4-Magdure ile sanik ayni koylii olup, magdure sanigin yanina giderek sanikla kagmis
ve magdurenin istegi dogrultusunda beraber cinsel iliskiye girmislerdir. 01.06.2005 tarihine
kadar ytriirliikte olan 765 sayili TCK’na gore bu gibi evlenmelerden neredeyse ceza alan kisi
bulunmuyordu. Olayin meydana geldigi tarih itibariyle yeni TCK’ nin 103. maddesi yiiriirliige
gireli iki y1l gibi bir slire ge¢misti. Sanigin ve magdurenin g¢evresinde bu gibi evlilikler
nedeniyle ceza alanlar bulunmamaktaydi. O tarihlerde islenen bu suglarin davalari bugiinlerde
sonuglanmaktadir. Dolayisiyla, sanik isledigi bu fiil nedeniyle kaginilmaz bir hataya
diismiistiir.

5-Kanunun 'cinsel istismar' deyiminin agik olmamasi sanik  aleyhine
yorumlanmamalidir.

Konu ile ilgili AITHM Kkararlarina baktigimizda:

a-Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, kanunun agik ve ulasilabilir olmasini
aramaktadir. Bir kararinda 'Bir devlette var olan hiikiimlerin ihlalinin, bir ¢alisana kars1 ceza
kovusturmasini hakli kilabilmesi i¢in bu hiikiimlerin, bu kisi tarafindan uymakla yiikiimlii



oldugu kurallar1 belirleyebilmesi agisindan agik ve anlagilabilir olmasi gerekir' (ATAD, 23
Kasim 1999, Arblade ve Leloup Karari, C.369/96 ve376/96, Zikreden MANACOR-DA, 115,
Avrupa Birligi Ceza Hukukunun Esaslari, Umit Kocasakal, 2004, s. 157)

b-Ilk olarak; uygulanacak olan hukuk, yeterince erisilebilir olmalidir, baska bir
anlatimla, vatandaslar belirli bir olaya uygulanabilir nitelikteki hukuk kurallarmin varlig
hakkinda yeterli bilgiye sahip olabilmelidirler.

Ikinci olarak, vatandaslarin davranislarini diizenlemelerine olanak vermek icin yeterli
aciklikta diizenlenmemis bir norm, hukuk kurali olarak kabul edilemez. Vatandaslar belirli bir
eylemin gerektirdigi sonuglari, durumun makul saydigi 6lgiide ve eger gerekiyorsa uygun bir
danismayla onceden gorebilmelidir. (Osman Dogru, Atilla Nalbant, Insan Haklar1 Avrupa
Sézlesmesi, Ac¢iklama ve Onemli Kararlar, 2013, 5.269)

Sanik bakimindan bakildiginda, 15 yasindan kiiciiklerle cinsel iliskiye girmenin sug
olarak diizenlendigi 103. madde; diizenlemeyi cinsel istismar olarak adlandirmis, bdylece
TCK’nin 2. maddesinde 'Kanunun agik¢a su¢ saymadigi bir fiil i¢in kimseye ceza verilmez'
denmesine ragmen, s6z konusu madde acik bir sekilde diizenlenmemistir. Bu haliyle ATHM
kararlarina aykir1 diizenleme yapilmustir.

6-Sanigin egitim durumu dosyaya yansimamis, bu saniktan daha bilgili ve kiiltiirlii
birisi i¢in Alman Mahkemeleri sanig1 benzer hatadan yararlandirmistir. Bu karara gore
'Doktor olan sanik, 4 yasinda olan ¢ocugu, operasyon i¢in tibbi bir endikasyon olmadan, lokal
anastezi altinda, ailesinin istegi dogrultusunda nester bigag: ile slinnet etmistir. (...) Samk
buna ragmen kacinilmaz hataya diismiistiir ve bu nedenle cezai sorumlulugu yoktur. (AlImCK
m.17)

Sanik, yargilama siirecinde iyiniyetli davrandigina dair inandiric1 bir tablo ¢izmistir.
Dindar bir Miisliiman ve deneyimli bir doktor oldugunu, ¢cocugun ailesinin dini sebeplerden
otiirli isteginden yola ¢ikarak stinneti yaptigini belirtmistir. Eylemin yasal oldugunu sanmustir.
Sanigin hatasi kacinilmazdir. Sanik, hukuki durum hakkinda bilgi almamasina ragmen koti
bir duruma yol agmamustir. Ozellikle de hukuki durumun hi¢ agik olmadigi durumlarda
kagmilmaz bir hataya diisiiliir.(Sanik doktorun yargilandigi sug iist smnir1 10 yil hapis olan
yaralama, AImCK’nun 224.maddesidir) “(K6ln Eyalet Mahkemesi, 7.5.2012 karar tarihli, 151
NS 169/11 numarali dosya-TBB Dergisi, say1 104 s.433)

Yeni Tirk Ceza Kanunu’nun 30. maddesindeki hata diizenlemesi Alman Ceza
Kanunu’ndan alimmistir. Kanuna alinan bu hiikmiin uygulamasinin da yapilmasi gerekir. En
iyl uygulanacak bdyle olaylarda uygulanmadiktan sona baska bir olayda uygulanmasi
miimkiin olmayacaktir.

7-Tirk Ceza Kanunu’nun 3/1. maddesinde 'Su¢ isleyen kisi hakkinda islenen fiilin
agirhigiyla orantili ceza ve giivenlik tedbirine hilkmolunur' diizenlemesi Anayasanin 41.
maddesinde belirtilen 'Aile, Tiirk toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlie dayanir.
Devlet, ailenin huzur ve refahi ile ozellikle ananin ve ¢ocuklarin korunmasi ve aile
planlamasinin 6gretimi ile uygulanmasini saglamak i¢in gerekli tedbirleri alir, teskilati kurar'
hilkmii ile birlikte degerlendirildiginde islendigi kabul edilen su¢ ve verilen ceza arasinda
orantililik bulunmamaktadir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 2/3. maddesinde 'Su¢ ve ceza igeren hiikiimler, kiyasa yol
acacak bicimde genis yorumlanamaz' hilkkmiiniin nazara alinmasi gerekir. Bu hiikiimde agik¢a
belirtildigi gibi cezay1 artiric1 yorumlar yapilamaz.

Kanunun diizenlemelerinin TCK’nin 3/1. maddesindeki su¢ isleyen kisi hakkinda
islenen fiilin agirligiyla orantili ceza ve giivenlik tedbirine hiitkmolunur hiikmii geregince
Yargitay Ceza Genel Kurulu ve bircok ceza dairesi islenen fiilin agirligiyla orantili ceza
verilmesini saglamak i¢in kanunun agik ve net hiikiimlerine ragmen uygulamalarini
degistirmislerdir.

Orneklersek:



a-Ceza Genel Kurulu yakin bir zamanda verdigi bir kararinda kasten yaralama
suclarinda adaletsiz bir durum ortaya ¢iktigini belirterek TCK’nin 61/2. maddesine agikca
aykir1 olarak olasi kast nedeniyle indirimi neticesi sebebiyle agirlagsmis yaralamadan sonra
uygulamak suretiyle, (TCK, m.87/1-son) alt sinir i¢in 6ngoriilen 5 yil hapis cezasim 2 yil 6
aya kadar list sinir1 da 9 yildan 4 yil 6 aya, Yine 87. maddenin ikinci fikrasinda st sinir1 12
yil 18 ay olan hapis cezasi 6 yil 9 aya indirilmis, bdylece 6 yil 9 ay ceza azaltilmistir. (CGK,
18.5.2013/259-273).

b-Tiirk Ceza Kanunu’nun 85/2. maddesinde taksirle bir kisinin 6liimiiyle beraber bir
veya birden fazla kisinin yaralanmasi halinde ceza 2 yildan 15 yila kadar hapistir. (Agir Ceza
Mahkemesi) Yargitay olayda bilingli taksirin bulunmadigi hallerde yaralilarin sikayetten
vazge¢cmeleri halinde geriye bir 6liim kalacak durumlarda, 'Sorusturma ve kovusturma' sarti
olan sikayete bagli olarak mahkemelerin gorevinin bile degistirilmesini ve eylemin Asliye
Ceza Mahkemesinin gorevine giren 85/1. madde kapsaminda uygulama yapilmasini oy
birligiyle kabul etmis ve iist sinir 15 yil olan ceza 6 yila indirilmistir. (CGK,5.4.2011/254-
31).

c-Benzer uygulama TCK’nun 89/4 . maddesi igin de yapilmaktadir. Taksirle birden
fazla kisinin yaralanmasi halinde kanun cezay1 6 aydan 3 yila kadar hapis olarak dngordiigii
halde, burada da sikayetten vazgecen magdurlarin bulunmasi halinde, geriye bir yaralinin
kalmas1 durumunda eylemin maddenin birinci fikrasi kapsaminda ve iist sinir1 bir yil olan
hiikiimlerin uygulamasin1 kabul edilmis ve bdylece iist smnir 3 yildan bir yila kadar
indirilmistir (12.Ceza Dairesinin istikrar kazanmig uygulamalart).

d-Yine Yargitay TCK’nin 103. maddesinin 6. fikrasindan sonra uygulanacak
zincirleme sug artirnmini, 6. fikra ile belirlenen cezadan degil, ondan onceki fikralardaki
artinmla bulunan cezadan yapmak suretiyle yapilabilecek en yiiksek artirim olan 3 yil 27 ay
(Yaklasik 5 yil 3 ay) artirimini 3 yila indirmistir (CGK, 20.11.2007/142-240).

e-Son zamanlara kadar Yargitay’in tore suglarmmin kapsamini ¢ok genisleten
uygulamasi vardi. Bu uygulamadan da hakli olarak vazgecildi.

8-Yasama Organinin kanun yaparken hakimin adaletli bir karar vermesi i¢in &zel
olarak hata miiessesesini kanuna koymasi, bu hilkmiin uygulanmasini gerektirir. Aile
kurdugunu diislinen ve bu birlikteliginden ¢ocuklar1 olan evlilikleri, bunlar iyiniyetle yapilan
hatalar oldugundan, kisileri bu hatalarindan dolayr kanunun hata diizenlemesinden
yararlandirmak gerekir. Koétiiye kullanilmaya sebebiyet verecek eski kanun zamanindaki
uygulamalara da firsat verilmemelidir. (Cezadan kurtulmak amaciyla cinsel saldirt magdurlari
ile evlenme halinde dava ve cezanin ertelenmesi) Uygulanmas: i¢in kanuna konan hata
miiessesesini uygulamamak, birka¢ kisiyi taksirle oldiirene, yagma yapana daha az ceza
uygulandigr bir sistemde 5 yil 6 ay 20 giin hapis cezas1 verilmekle hatali bir uygulamaya
gidilmigtir. Eger bu olay 23.06.2008 de olmus olsaydi magdure 15 yasini doldurmus, cinsel
ozgiirligiine kavusmus olacak ve su¢ olmadigindan saniga ceza verilmeyecektir. Bu cinsel
beraberlikte magdurenin de kusuru ve zorlayicilig1 oldugu unutulup sanigr 5 y1l 6 ay 20 giin
hapis cezasi ile cezalandirmak, adalet, hakkaniyet ve higbir felsefi diisiince ile bagdastirmak
miimkiin degildir.

9-Tiirk Ceza Kanunu’nun 1. maddesinde Kanunun amaglar1 arasinda "Toplum barigini
korumak' hiikmii de var. Her haliyle hataya diistiigli apag¢ik ortada olan sanigin resmi evliligini
sona erdirme sonucunu doguracak 5 yil 6 ay 20 giin hapis cezastyla toplum baris1 korunamaz.
Bu uygulama bosanmalarin arttigi bir ddonemde toplumsal barisa hizmet etmeyecektir. Sanik
ile magdurenin ortak ¢ocuklarindan biri bugiin itibariyle bes yasinda olup egitim ¢agindadir.
Bir es ve iki cocugun bakim ve iasesini karsilamak zorunda olan bir babay1 5 yil 6 ay 20 giin
hapis cezasi ile cezalandirmak adil olmayacaktir.

Onbes yasin1 doldurmasina bir giin kala magdure bayanla rizasiyla cinsel iliskiye
girmede, belki magdure bayanla ayni yasta olan erkek i¢in 8 yildan 15 yila kadar hapis cezasi,



(Son diizenlemeyle en az 20 yil) 15 yasini saat farkiyla doldurduktan sonra cinsel 6zgiirliik ve
hi¢ ama hi¢ ceza ongoriilmemesi ve sikayet hakkinin kii¢lige taninmasini adaletli saymak
miimkiin degildir. Bu biiyiik bir ¢eligkidir. Bunun tizerinde de diisiinmemiz gerekir,

10-Cocuklarin evlenmelerinin 6niine gecilmesi bir zorunluluktur. Bunun {izerinde
ciddiyetle de durulmalidir. Ciinkii bunun sakincalarmni gormekteyiz, ancak gerekli egitim ve
bilgilendirmeyi yapmadan, bir yanlisligi sona erdirmek amaciyla sonuglari ¢ok agir olan uzun
stireli hapislerle bu yanlislig1 ortadan kaldirmak miimkiin degildir. Kald1 ki zorunlu egitimin
12 yila ¢ikmasiyla bu gibi evlilikler sona erecektir, ¢linkii egitim en az 18 yasina kadar devam
edecektir.

Yapilan bu uygulama ile kamuoyunda 'cocuk gelinler' olarak adlandirilan, higbir
maddi giivencesi olmayan, her zaman magdur olan geng¢ kizlarin, olaydan 8-10 yil gectikten
sonra, yaninda 2 c¢ocugu ile ylziisti birakilip, esinin cezaevine konmasi higbir sekilde
aciklanamaz.

Magdure bugiin itibariyle '¢ocuk gelin' olmaktan ¢ikmis, 21 yasinda iki ¢ocuk annesi
bir kadindir.

Uygulama ile magduriyetlere yol agilmustir.

11-Tarihsel gelisime baktigimizda karsimiza cezalandirici adalet, 1slah edici adalet,
onarici ve doniistiirlicii adalet olmak iizere dort ceza adaleti anlayis1 ¢ikmaktadir. Sucun
failine ac1 vermeyi temel amag¢ sayan, 'cezalandirici adalet' anlayis1 18. Yiizyil sonlarinda
etkinligini yitirirken, sugluyu 1slah ederek topluma yeniden kazandirmayi amaglayan ve bu
amac1 gerceklestirmek iizere cezaevlerini ara¢ olarak kullanan '1slah edici adalet anlayist' 20.
yiizyilin sonuna kadar etkinligini korumustur. 21. Yiizyil adalet anlayisinda ise, ceza adaleti
yerine getirilirken, magdurun tatmin edilmesi fikri 6n plana ¢ikmis bulunmaktadir. Bu amacla
ceza muhakemesinin tiim evrelerinde magdura bir kisim haklar ve yetkiler taninmasi
Ongoriilmiis, suca karsit sadece ceza yaptirnmi yeterli goriilmeyerek magdurun zararinin
onarilmasi istenmistir. 'Onaric1 adalet' olarak adlandirilan bu felsefe diinyada hakim konuma
gelmistir. Hatta glinlimiizde artik onarict adaletin bir adim 6tesi 'doniistiirlicii adalet' fikri
tartisilmaya baslanmistir. Bu goriise gore; bir olustan baska bir olusa gecis, bu gegis yikip
yeniden yapma degil, mevcut olana olumlu katkida bulunarak faili su¢ dis1 bir hayata kanalize
etme demektir. Buna kisaca yanlislik yapani dogru yola sevketme, kotiiyii 1yiye doniistiirme
stireci de denir. (Ceza Adaleti, Mehmet Arican, Ankara, 2009, s.71)

Gilintimiiz evliliklerinin bir yildan fazla devam etmesi basar1 sayilirken, yaklasik on
yila yakindir beraber olan sanik ve magdurenin evliliklerine doniistiiriicti adaletin bir geregi
olarak olumlu katkida bulunmak gerekirdi.

12-Kanunlar sorunlar1 ¢6zmez. Sorunlarin ¢dziimii i¢in uygun kurallar manzumesini
ortaya koyarlar. Sorunlar1 ¢dzecek olanlar, bu kurallarin uygulayicilari, yani karar vericilerdir.

Mahalli mahkeme Yargitay’in bozma karar1 dogrultusunda islem yapmayarak, simdiye
kadar agikladigimiz bu sorunu ¢oziicii ve ¢ikis yolu sunacak bir ¢ozlimii kapatarak iizerine
diiseni yerine getirmemistir. TBMM, Mahkemeler ve Yargitay bu sorunu ¢ézemedi, bundan
sonra Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin bir ¢ikar yol olarak
kaldigin diistintiyoruz.

10 yila yaklasan ve iki ¢ocukla devam eden mutlu bir evliligi cinsel istismar olarak
degerlendiremeyecek oldugumuzdan;

'Tiirk Milleti Adina' yargilama yapan yarginin bir sujesi olarak;

Magdure ile ayni1 koylii olan ve yaslar1 birbirine yakin olan magdure ile cinsel
beraberlik yasayip daha sonra evlenen sanik TCK’nin 30/4 . maddesinde diizenlenen 'Isledigi
fiilin haksizlik olusturdugu hususunda kagmilmaz hataya diisen' kisi oldugundan bu
hatasindan yararlandirilmas: gerektiginden, hem bu sebepten hem de 14. Ceza Dairesinin
magdurun goriiniim yasindaki hata nedeniyle arastirma yapilmasi yoniindeki bozma karari
dogrultusunda mahalli mahkemece islem yapilmasi gerektigini diisiindiigiimiizden direnme



karar1 yerinde degildir. Acikladigimiz bu nedenlerden dolayr mahalli mahkeme kararimin
bozulmasi gerektigini diisiindiigiimiizden saym c¢ogunlugun onama yoniindeki goriislerine
katilmiyoruz." gortsiiyle,

Cogunluk goriisiine katilmayan bir Genel Kurul Uyesi de; benzer diisiincelerle
direnme kararinin bozulmasi yoniinde oy kullanmiglardir.

SONUC:

Agciklanan nedenlerle;

1) Usul ve kanuna uygun olan izmir 1. Cocuk Mahkemesinin 27.09.2013 giin ve 136-
205 sayili direnme hiikmiiniin ONANMASINA,

2) Dosyanin, mahalline gonderilmesi icin Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligina
TEVDIINE, 15.09.2015 giinii yapilan miizakerede oycokluguyla karar verildi.

Abdulkadir ILHAN H.Yaver AKTAN Hiiseyin EKEN



T.C.
YARGITAY
Ceza Genel Kurulu

Esas No : Karar No: [tirazname:
2014/14-47 2015/178 2009/177100

YARGITAY KARARI
Karar1 Veren
Yargitay Dairesi : 14. Ceza Dairesi
Mahkemesi : Tekirdag 2. Agir Ceza
Gini : 18.02.2009
Sayisi : 9-15
Davaci: K.H.
Magdure : Nese Tan
Sanik : Erdal Katkici

Sanik Erdal Katkici'nin zincirleme sekilde cocugun nitelikli cinsel istismari sugundan
TCK'nun 103/2, 43/1 ve 62. maddeleri uyarinca sekiz yil dort ay hapis, kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sugundan da ayni kanunun 109/1, 109/3, 109/5, 62 ve 53. maddeleri geregince
iki y1l alt1 ay hapis cezasiyla cezalandirilmasina ve hak yoksunluguna iligkin Tekirdag 2. Agir
Ceza Mahkemesince verilen 18.02.2009 giin ve 9-15 sayil1 hiikkmiin sanik miidafii ve magdure
vekili tarafindan temyiz edilmesi iizerine dosyay:r inceleyen Yargitay 14. Ceza Dairesince
08.04.2013 giin ve 10734-4067 say ile;

"06.01.1992 dogumlu olup, beyaninin alindig: tarihte onbes yasini doldurmus olan
magdurenin zorunlu vekili huzurunda saniktan sikayet¢i olmadigini belirtmesi karsisinda,
hiilkmii temyize hakki olmayan magdure vekilinin temyiz isteminin reddiyle, incelemenin
sanitk miidafiinin temyiziyle sinirli olarak yapilmasina karar verildikten sonra geregi
distnildi;

06.01.1992 dogumlu olan magdure ile samigin, aralarindaki duygusal bag sebebiyle
birden fazla kez cinsel iligskiye girdikleri, daha sonra resmi olarak evlendikleri anlagilmis olup
sani@in, magdurenin onyedi yasinda oldugunu sdyledigini beyan etmesi, adli tip kurumunun
kimi raporlarinda hormon gelisimi ve beslenme gibi nedenlerle kemik yasinin kayith yasindan
farkli olabilecegi belirtildiginden magdurenin igerisinde radyoloji uzmani da olan bir hastane
veya adli tip kurumuna sevk edilerek, su¢ tarihindeki gercek yasinin tespiti ile kemik yas1 ve
fizyonomik goriiniim itibartyla onbes yasindan kii¢lik oldugunun anlasilip anlasilmayacagi
konularinda rapor alinip, mahkemenin bu husustaki gozlemini de tespit edip, deliller birlikte
irdelenerek, gorliniim olarak onbes yasindan kiigiik oldugunun anlasilip anlagilamayacagi ve
san1gin magdurenin yas1 konusunda herhangi bir hataya diigmesinin miimkiin olup olmadigi
TCK'nun 30. maddesi yoniinden degerlendirilerek, sonucuna gére sanigin hukuki durumunun
tayin ve takdiri gerekirken eksik incelemeyle hiikiim kurulmasi" isabetsizliginden
bozulmasina oy¢okluguyla karar verilmistir.

Daire Uyesi N. Meran; "TCK'nun 30. maddesinde éngoriilen sanigin magdurenin yas1
hususunda hataya diistiigiine iliskin halin, sanik tarafindan ileri siiriilmesi durumunda,
mahkemece sug tarithine yakin bir zaman diliminde yapilacak gozleme gore degerlendirilmesi
gerektigi, adli tip raporuna gore hata degerlendirilmesi yapilmasinin sugun iizerinden alt1 y1l
gectikten sonra miimkiin olamayacagi, bu nedenle mahkeme hiikmiiniin onanmas1 gerektigi"
diisiincesiyle kars1 oy kullanmistir.

Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi ise 20.06.2013 giin ve 177100 sayi ile;



"Sanigin magdurenin ka¢ yasinda oldugunu bilmedigini beyan etmesinin magdurenin
yasina itiraz olarak degerlendirilebilecegi ancak magdurenin onbes yasini doldurmadigi gibi,
ka¢inilamaz bir hatanin s6z konusu olmadigl" diislincesiyle itiraz kanun yoluna bagvurarak,
Ozel Daire bozma kararmn kaldirilmasina ve yerel mahkeme hiikmiiniin onanmasina karar
verilmesi isteminde bulunmustur.

CMK'nun 308/1. maddesi uyarinca inceleme yapan Ozel Dairece, 23.12.2013 giin ve
7150-13781 sayiyla, itiraz nedenlerinin yerinde goriilmediginden bahisle Yargitay Birinci
Baskanligina gonderilen dosya, Ceza Genel Kurulunca degerlendirilmis ve aciklanan gerekce
ile karara baglanmistir.

TURK MILLETI ADINA
CEZA GENEL KURULU KARARI

Ozel Daireyle Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi arasinda olusan ve ¢oziimlenmesi
gereken uyusmazlik; zincirleme sekilde ¢ocugun cinsel istismar1 sugundan sanik hakkinda
TCK'nun 30. maddesinde diizenlenen hata hiikiimlerinin uygulanma imkan1 olup olmadig1 ve
bu baglamda eksik arastirma ile hiikiim kurulup kurulmadiginin tespitine iligkindir.

Incelenen dosya kapsamindan;

01.06.1992 giinii hastane dogumlu olarak diinyaya gelen ve lise birinci sinif 6grencisi
olan magdure ile kendisinden dokuz yas biiylik sanigin birbuguk yillik arkadasligin ardindan
bircok kez cinsel iliskiye girdikleri, magdurenin hamile kalmas1 iizerine evlenmek istedikleri,
magdurenin yaginin kii¢iik olmasi nedeniyle resmi nikah islemlerini yapamadiklari, ardindan
dini nikahla evlenip sanigin anne ve babasinin evinde birlikte yasamaya bagladiklari,

16.05.2007 tarihinde ¢ocuklarinin diinyaya geldigi ve sanigin niifusuna kaydedildigi,
10.02.2009 giinii resmi nikahl olarak evlendikleri ve halen evli olduklari,

Anlasilmaktadir.

Magdure sorusturma asamasinda vekili ve psikolog huzurunda; sanikla mayis ayinin
sonlarinda tanistiklarini, iliskilerinin cinsel birliktelige doniistiiglinii, iliskiye girdikleri tarihte
ondort yasinda oldugunu, bu durumu sanigin bildigini, iliski esnasinda dikkatli davranmasina
ragmen hamile kaldigini, sanikla gayriresmi olarak evlendiklerini ve bir cocuklariin diinyaya
geldigini belirtmis,

Hiikmiin tethim olunacagi celsede ise; sanig1 sevdigini ve ceza almasini istemedigini,
cinsel iligkiye girdikleri tarihte san1ga onyedi yasinda oldugunu sdyledigini, saniktan sikayetci
olmadigini beyan etmis,

Sanik; magdure ile birbuguk sene Once tanistiklarini, bir siire sonra arkadasliklarinin
duygusal nitelik kazandigin1 ve cinsel anlamda birlikte olmaya karar verip birgok kez iliskiye
girdiklerini, dikkat etmelerine ragmen magdurenin hamile kaldigini, bunun {izerine evlenmek
istediklerini, bu asamada magdurenin gercek yasini 6grendigini, yasi kiigiik birisiyle iliskiye
girmenin su¢ oldugunu bilmedigini savunmustur.

01.06.2005 giinii yiiriirliige giren 5237 sayili TCK'nun "Hata" baslikli 30. maddesi;

"Fiilin icras1 sirasinda su¢un kanuni tanimindaki maddi unsurlar1 bilmeyen bir kimse,
kasten hareket etmis olmaz. Bu hata dolayisiyla taksirli sorumluluk hali saklidir.

Bir sugun daha agir veya daha az cezayi gerektiren nitelikli hallerinin gergeklestigi
hususunda hataya diisen kisi, bu hatasindan yararlanir.

Ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenlere ait kosullarin gerceklestigi
hususunda kag¢inilmaz bir hataya diisen kisi, bu hatasindan yararlanir" seklinde diizenlenmis
iken, 08.07.2005 tarih ve 25869 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiirlirliige giren 5377
say1lt Kanunun dordiincii maddesi ile eklenen "isledigi fiilin haksizlik olusturdugu hususunda
ka¢inilmaz bir hataya diisen kisi cezalandirilmaz" bi¢imindeki dordiincii fikra ile son halini
almistir.



Anilan maddede cesitli hata halleri diizenlenmis olup, birinci fikrasinda su¢un maddi
unsurlarinda hataya iliskin hiikme yer verilmistir.

Maddenin ikinci fikrasi ile kisinin, sugun daha agir veya daha az cezayi gerektiren
nitelikli hallerinin ger¢eklestigi hususundaki hatasindan yararlanmasi 6ngoriilmiis, buna gore;
kardesi oldugunu bilmedigi birisini 6ldiiren fail, kasten 6ldiirme sugunun nitelikli hallerinden
olan kardesini 6ldiirmekten degil, kasten 6ldiirmenin basit halinden sorumlu olacak, degersiz
zannederek degerli bir kolyeyi ¢alan fail hakkinda da deger azlig1 hilkkmii uygulanacaktir.

Ucgiincii fikrada ceza sorumlulugunu kaldiran ya da azaltan nedenlere ait sartlarin
gerceklestigi konusunda kacginilmaz bir hataya diisen kisinin, bu hatasindan yararlanacagi
hiikiim altina alinmis, fikrada hem hukuka uygunluk sebebinin maddi sartlarinda hata, hem de
kusurlulugu etkileyen hata halleri diizenlenmistir. Failin bu hiikiimden yararlanabilmesi i¢in,
igerisinde bulundugu sartlar bakimindan hatasinin kaginilmaz olmasi gerekmektedir.

5377 sayili Kanun ile eklenen dordiincii fikrada ise, kisinin isledigi fiilden dolay1
kusurlu ve sorumlu tutulabilmesi i¢in, bu fiilin bir haksizlik olusturdugunu bilmesi gerektigi
vurgulanmigtir. Buna gore fail, isledigi fiilin haksizlik olusturdugu konusunda kaginilmaz bir
hataya diismiis, diger bir ifadeyle eyleminin hukuka aykirt olmadigi, haksizlik olusturmadigi,
mesru oldugu diisiincesiyle hareket etmis ve bu yanilgisi i¢inde bulundugu sartlar bakimindan
kacinilmaz nitelikte bulunmus ise artik cezalandirilmayacaktir. Hatanin kaginilmaz oldugunun
tespitinde kisinin bilgi diizeyi, gordiigii egitim, igerisinde bulundugu sosyal ve kiiltiirel ¢cevre
sartlar1 goz oniinde bulundurulacaktir.

Ugiincii ve dordiincii fikralarin uygulanmasi yoniiyle kisinin kagmilmaz bir hataya
diismesi sart1 aranmakta olup, hatanin kaginilabilir olmas1 durumunda kisi kusurlu sayilacak,
diger bir ifadeyle fiilinden dolay1 sorumlu tutulacak, ancak bu hata temel cezanin tayininde
dikkate alinacaktir.

Bu asamada uyusmazliga iliskin olarak maddenin birinci fikrasinin daha ayrintili ele
alinmasinda fayda bulunmaktadir.

Maddenin birinci fikrasinin gerekcesinde de; "Kast, sucun kanuni tanimindaki maddi
unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirilmesidir. Bu unsurlara iliskin bilgisizlik, eksik
veya yanlis bilgi sahibi olunmasi durumu ise, maddi unsurlarda hata olarak adlandirilir. Boyle
bir hata kastin varligina engel olur. Ornegin, kisi vestiyerden kendisininki zannederek
baskasinin paltosunu alir. Keza, kisi gece karanliginda vahsi bir hayvan zanniyla hareketli bir
cisme ates eder; ancak, gercekte bu hareket eden cisim insandir ve dolayisiyla bu insan oliir
veya yaralanir. Ornek olarak verilen bu olaylarda failin bilgisi gercege uysayds; isledigi fiil
haksizlik teskil etmeyecekti. Bu nedenle hata halinde kasten islenmis bir sugtan s6z etmek
miimkiin degildir. Fikrada ayrica maddi unsurlarda hata halinde, taksirle sorumluluga iliskin
hilkme yer verilmistir. Buna goére, meydana gelen neticeye iligkin olarak gerekli dikkat ve
0zen gosterilmis olsaydi boyle bir netice ile karsilasilmazdi seklinde yargiya ulasilabiliyorsa;
taksirle islenmis bir su¢ s6z konusu olur. Bu durumda neticenin taksirle gerceklestirilmesinin
kanunda sug¢ olarak tanimlanmis olmasi gerekir. Bu nedenle, kendisinin sanarak baskasinin
cantasini alan kisinin yanilgisinda taksirin varligi kabul edilse bile; kanunda hirsizlik fiilinin
ancak yararlanma kasdiyla islenebilecegi belirtildigi i¢in, bdyle bir olay dolayisiyla ceza
sorumlulugu dogmayacaktir. Buna karsilik, av hayvani zannederek gercekte bir insana ates
edip dliimiine neden olan kisinin bu hatasinda taksiri varsa, adam 6ldiirme kanunda taksirle
islenen bir su¢ olarak da tanimlandig icin, bdyle bir olayda fail taksirle 6ldiirme sugundan
dolay1 sorumlu tutulacaktir" agiklamasina yer verilmistir.

Kast, sugun kanuni tanimindaki unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirilmesi olup,
bu unsurlara iliskin bilgisizlik, eksik ya da hatali bilgi, maddi unsurlara iligkin hatadir.
Hatanin kastin varligina engel olacak diizeyde olmas1 halinde saniga ceza verilemeyecektir.
Sucun maddi unsurlarina iligkin hata, eylemin sug teskil edebilmesi i¢in bulunmasi zorunlu
hususlara iligkin bir yanilmadir. Birinci fikranin ikinci ciimlesinde, hata dolayisiyla taksirli



sorumluluk halinin sakli bulundugu belirtildiginden, taksirle de islenebilen bir sugun maddi
unsurlarinda tedbirsizlik veya dikkatsizlik sonucunda hataya diisiilmesi, kusurlulugu ortadan
kaldirmayacaktir. Ornegin, gerekli dikkat ve &zeni gdstermeden gece gordiigii karartiya av
hayvani oldugunu diisiinerek ates eden ve bir kisinin 6liimiine neden olan fail, taksirle 6liime
neden olma sugundan sorumlu olacaktir.

Ogretide bu konuya iliskin olarak; "Sugun maddi unsurlaria iliskin hata, eylemin sug
teskil etmesi icin bulunmasi zorunlu hususlara iliskin bir yanilmadir. Ornegin, arkadasin
ziyarete giden bir kimsenin, arkadasinin oldugu diisiincesiyle bir bagkasinin konutuna girmesi
veyahut onbes yasini bitirmis olan ¢ocukla rizaen cinsel iligkide bulunanin, magdurun resit
oldugunu diisiinerek bu eylemi gerceklestirmesi gibi." (Mehmet Emin Artuk-Ahmet Gokcen-
Ahmet Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara
2014, s. 522) "Failin sug tipindeki bir unsurda yanilmasi, sugun kasten islenmesini engeller.
Bu takdirde sug taksirle islendigi takdirde cezalandirilabilen bir sug¢ ise, sorumluluk taksirli
suctan dolayidir." (Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 12. Baski, Adalet Yayinevi
Ankara 2014, s. 431) seklinde goriislere yer verilmistir.

Diger taraftan uyusmazliga konu olan "¢ocuklarin cinsel istismar1" sugu, 5237 sayil
TCK'nun 103. maddesinde diizenlenmis olup, maddenin ilk iki fikrast;

"1) Cocugu cinsel yonden istismar eden kisi, li¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir. Cinsel istismar deyiminden;

a) Onbes yasin1 tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam
ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karsi gerceklestirilen her tiirlii
cinsel davranis,

b) Diger ¢ocuklara karst sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagka bir
nedene dayali olarak gerceklestirilen cinsel davranislar, anlasilir.

2) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle
gerceklestirilmesi durumunda, sekiz yildan onbes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur"
seklinde iken, hiikiim tarihinden sonra 18.06.2014 giin ve 6545 sayili Kanunun 59. maddesi
ile degistirilerek;

"1) Cocugu cinsel yonden istismar eden kisi, sekiz yildan on bes yila kadar hapis
cezast ile cezalandirilir. Cinsel istismarin sarkintilik diizeyinde kalmasi halinde ii¢ yildan
sekiz yila kadar hapis cezasi verilir. Sarkintilik diizeyinde kalmis sugun failinin cocuk olmasi
halinde sorusturma ve kovusturma yapilmasi magdurun, velisinin veya vasisinin sikayetine
baglidir. Cinsel istismar deyiminden;

a) On bes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam
ve sonuclarii algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara kars1 gergeklestirilen her tiirlii
cinsel davranis,

b) Diger ¢ocuklara kars1 sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagka bir
nedene dayali olarak gerceklestirilen cinsel davranislar,

Anlagilir.

2) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle
gergeklestirilmesi durumunda onalt1 yi1ldan asagi olmamak {izere hapis cezasina hitkmolunur"
seklinde yeniden hiikiim altina alinmistir.

Bu hiikiim uyarinca sugun maddi unsurlarindan birisi de magdur olup, kanun koyucu
TCK'nun 103. maddesinde ii¢ grup magdura yer vermistir. Ilki onbes yasini tamamlamamus,
ikincisi onbes yasini tamamlamis olmakla birlikte, fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama
yetenegi gelismemis, ticlinciisii ise onbes yas1 tamamlayip onsekiz yasini tamamlamamis olan
cocuklardir.

Birinci ve ikinci grupta yer alan g¢ocuklara karsi cebir, tehdit, hile veya iradeyi
etkileyen bagka bir neden olmaksizin dahi gergeklestirilen her tiirlii cinsel davranig istismar
sucunu olusturmakta, fiilin bu kisilere kars1 cebir veya tehdit kullanilmak suretiyle islenmesi



durumunda, anilan maddenin doérdiincii fikrasi uyarinca cezanin yarit oraninda artirilmasi
gerektirmektedir.

Uciincii grupta yer alan ¢ocuklar yoniiyle fiilin sug olusturmasi i¢in cinsel davranisin
cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak gerceklestirilmesi
gerekmektedir. Nitekim cebir, tehdit ve hile olmaksizin onbes yasini bitirmis ¢ocukla cinsel
iliskide bulunan kisiler, ¢ocuklarin nitelikli cinsel istismar1 sucundan degil, sikayet ilizerine
104. maddede diizenlenen resit olmayanla cinsel iliski sugundan cezalandirilacaktir.

Fail, cinsel iliskide bulundugu magdurenin onbes yasin1 doldurmadigi halde, onbes
yasini ikmal ettigi diisiincesiyle magdurenin de rizasiyla cinsel iligkide bulunur ve sikayetci
olmayan magdurenin yas1 konusundaki yanilgisi esasli hata niteliginde olursa, bu takdirde fail
TCK'nun 30. maddesinin birinci fikrast uyarinca su¢un maddi unsurlarindan olan magdurun
yasina iligkin bu hatasindan yararlanacak, bunun sonucu olarak yiiklenen su¢ agisindan kasten
hareket etmis sayilmayacagi ve sugun taksirle islenmesi hali kanunda cezalandirilmadigindan
CMK'nun 223. maddesinin ikinci fikrasinin (¢) bendi geregince beraatina karar verilmesi
gerekecektir. Sucun maddi unsurlarinda hata hali faile iliskin bir durum oldugundan, bu
hususun fail veya miidafii tarafindan ileri siiriilmesi gerekmekte olup kural olarak mahkemece
sugun maddi unsurlarinda hataya diisiiliip disiilmedigine iliskin bir arastirma yapilmayacaktir.

Bu bilgiler 15181inda uyusmazlik konusu degerlendirildiginde;

Sanik ile sug tarihi itibartyla onddrt yasinda olan magdurenin birbuguk yil kadar 6nce
tanisip duygusal arkadaslik yasadiklari, ardindan cinsel iliskiye girdikleri sabit olan olayda;
magdureden dokuz yas biiyiik olan ve cinsel birlesme esnasinda hamile kalmamas1 konusunda
dikkat ettiklerini, buna ragmen hamile kaldigin1 savunan sanigin, magdurenin onbes yasindan
kiigiik oldugunu bilmemesinin hayatin olagan akisina uygun bulunmadigi nazara alindiginda,
TCK'nun 30. maddesinde diizenlenen hata halinin uygulanma sartlar1 mevcut olmayip sanigin
cocugun cinsel istismari ve kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sug¢larindan cezalandirilmasina
iligkin yerel mahkeme hiikmiinde bir hukuka aykirilik bulunmamaktadir.

Bu itibarla, Yargitay Cumhuriyet Bassavcilig1 itirazinin kabuliine, Ozel Daire bozma
kararinin kaldirilmasina, su¢ ve hiikiim tarihinden sonra yliriirliige giren kanuni degisikligin
sani@a atili sugun vasfinda herhangi bir degisiklik yapmadigi, ceza miktar1 itibariyla da sanik
lehine olmadig1 goz oniine alinarak, usul ve kanuna uygun bulunan yerel mahkeme hiikmiiniin
onanmasina karar verilmelidir.

SONUC:

Aciklanan nedenlerle;

1- Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligr itirazinin KABULUNE,

2- Yargitay 14. Ceza Dairesinin 08.04.2013 giin ve 10734-4067 sayili bozma kararinin
KALDIRILMASINA,

3- Usul ve kanuna uygun bulunan Tekirdag 2. Agir Ceza Mahkemesinin 18.02.2009
tarih ve 9-15 sayili hitkkmiiniin ONANMASINA,

4- Dosyanin mahalline gonderilmek tizere Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligina
TEVDIINE, 02.06.2015 tarihinde yapilan miizakerede oybirligiyle karar verildi.

Abdulkadir ILHAN Erdal GOKCEN Ahmet OZTEL



T.C.
YARGITAY
Ceza Genel Kurulu
EsasNo : KararNo: Itirazname :
2013/14-790 2014/518 2009/101164

YARGITAY KARARI
Karar1 veren
Yargitay Dairesi : 14. Ceza Dairesi
Mahkemesi : KAHRAMANMARAS 1. Agir Ceza
Glnt :29.12.2008
Sayist : 279-501
Davaci: K.H.
Magdure : Seval Makarag
Sanik : Ali Kaplan
Temyiz Eden : Sanik miidafii

Sanigin ¢ocugun nitelikli cinsel istismari sugundan 5237 sayili TCK’nun 103/2, 62 ve
53. maddeleri uyarinca 6 yil 8 ay hapis, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan ise ayni
kanunun 109/1, 109/3-f, 109/5, 62 ve 53. maddeleri uyarinca 2 yil 6 ay hapis cezasi ile
cezalandirilmasina ve hak yoksunluguna iligkin, Kahramanmarag 1. Agir Ceza Mahkemesince
verilen 29.12.2008 giin ve 279-501 sayili hiikkmiin, sanik miidafii tarafindan temyiz edilmesi
iizerine dosyayi inceleyen Yargitay 14. Ceza Dairesince 11.04.2013 giin ve 9574-4320 say1
ile;

“Kayden 05.06.1993 dogumlu olup su¢ tarihinde 14 yas 11 ay 8 giinliik olan
magdurenin sanik ile rizasi ile iliskiye girdikleri daha sonra anlasarak resmi olarak evlenip iki
cocuklarinin oldugu ve halen evliligin de devam ettigi olayda; sanigin durusmadaki
ifadesinde, su¢ tarihinde magdurenin 15 yasindan kii¢lik oldugunu bilmedigini, yasinin kiigiik
oldugunu kendisine soylemedigini ifade etmesi, Adli Tip uygulamalarina gére de bazen
kemik yasinin hormon veya beslenme gibi faktorlerin tesiriyle gercek yasa gore farklilik
gosterebileceginin de bilinmesi karsisinda, TCK'nin 30. maddesi hiikiimleri yoniinden hata
halinin mevcut olup olmadiginin tespiti i¢in magdurenin goriiniim itibartyla 15 yasindan
kiiciik oldugunun anlasilip anlasilamayacagi, icinde bulunduklar1 sosyal ve kiiltiirel durumlari
dikkate alinarak sani@in magdurenin yast konusunda hataya diismesinin miimkiin olup
olmadig1 arastirilarak ve mahkemenin dosyadaki tim verilerle birlikte kendi gézlemini de
tespit ederek, gerekirse bu konuda bilirkisi incelemesi de yaptirilarak sonucuna gore sanigin
hukuki durumunun takdir ve tayini gerekirken eksik inceleme ile yazili sekilde hiikiim
kurulmas:” isabetsizliginden bozulmasina karar verilmistir.

Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi ise 20.06.2013 giin ve 101164 sayi ile;

"...San1gin agamalardaki ifadelerinde, su¢ tarihinde magdurenin 15 yasindan kiiciik
oldugunu bilmedigini ifade etmesi, magdurenin yasina itiraz olarak degerlendirilebilecegi,
ancak magdurenin 15 yasin1 doldurmadig1 ve kaginilamaz bir hatanin da s6z konusu olmadigi
olayda TCK.nun 30. maddesindeki hata hallerinin mevcut olmadigi..." gortisiiyle itiraz kanun
yoluna bagvurmustur.

CMK'nun 308. maddesi uyarinca inceleme yapan Yargitay 14. Dairesince 31.10.2013
giin ve 7144-10789 say1 ile; itiraz nedenlerinin yerinde goriilmediginden bahisle Yargitay
Birinci Bagkanligina gonderilen dosya, Ceza Genel Kurulunca degerlendirilmis ve agiklanan
gerekcelerle karara baglanmistir.



TURK MILLETI ADINA
CEZA GENEL KURULU KARARI

Ozel Daire ile Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi arasinda olusan ve Ceza Genel
Kurulunca ¢oziimlenmesi gereken uyusmazlik; sanmik hakkinda 5237 sayili TCK’nun 30.
maddesinde diizenlenmis olan hata halinin uygulanma imkaninin bulunup bulunmadig: ve bu
baglamda eksik arastirma ile hiikiim kurulup kurulmadiginin belirlenmesine iliskindir.

Incelenen dosya kapsamindan;

Lise Ogrencisi olan magdurenin, olaydan yaklasik bir yil 6nce sanik ile tanistigl ve
aralarinda duygusal arkadaslik bagladigi, sanigin 13.05.2008 de magdureyi rizasi ile kagirdigi,
2-3 giin bir yakinlariin evinde kaldiklari, bu siire zarfinda sanigin magdurenin rizasi ile bir
kez 1rzina gecerek kizligini bozdugu,

Dogum tutanagina goére magdurenin 05.06.1993 tarihinde hastanede dogdugu ve sug
tarihinde 14 yas 11 ay 8 giinliik oldugu,

Anlasilmaktadir.

Magdure; lise 0grencisi oldugunu, sanikla bir yildir arkadasliklarinin bulundugunu,
birbirlerini sevdiklerini ve evlenmeyi diisiindiiklerini, kendi istegi ile sanikla kactiklarini ve
cinsel iligki kurduklarini sdylemis,

Sanik kollukta; magdurenin 14 yasinda oldugunu bildigini, zorla kacirmadigini ve
rizastyla birlikte olduklarini beyan etmis, mahkemede ise; magdurenin 14 yasinda oldugunu
karakolda 6grendigini, bir yildir arkadas olduklarini, gittigi okulda goriistiiklerini ifade etmis,
magdurenin yasi konusunda hataya diistiigline dair bir savunmada bulunmamustir.

1 Haziran 2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237 sayili TCK'nun "Hata" baslikli 30.
maddesi ti¢ fikra halinde;

"Fiilin icras1 sirasinda su¢un kanuni tanimindaki maddi unsurlar1 bilmeyen bir kimse,
kasten hareket etmis olmaz. Bu hata dolayisiyla taksirli sorumluluk hali saklidir.

Bir su¢un daha agir veya daha az cezay1 gerektiren nitelikli hallerinin gerceklestigi
hususunda hataya diisen kisi, bu hatasindan yararlanir.

Ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenlere ait kosullarin gergeklestigi
hususunda kaginilmaz bir hataya diisen kisi, bu hatasindan yararlanir." seklinde diizenlenmis
iken, 08.07.2005 tarih ve 25869 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren 5377
sayill Kanunun 4. maddesi ile eklenen; "Isledigi fiilin haksizlik olusturdugu hususunda
kaginilmaz bir hataya diisen kisi, cezalandirilmaz" bi¢imindeki dordiincii fikra ile son halini
almistir.

Maddede cesitli hata halleri diizenlenmis olup, maddenin birinci fikrasinda sugun
maddi unsurlarinda hataya iliskin hiikme yer verilmistir.

Ikinci fikra ile kisinin, sugun daha agir veya daha az cezayr gerektiren nitelikli
hallerinin gergeklestigi hususundaki hatasindan yararlanmasi 6ngdriilmiis, buna gore, kardesi
oldugunu bilmedigi bir kisiyi 6ldiiren failin, kasten 6ldiirme sugunun nitelikli hallerinden olan
kardesini oldiirmekten degil, kasten 6ldiirmenin temel seklinden sorumlu olacagi, degersiz
zannederek degerli bir kolyeyi calan fail hakkinda ise deger azlig1 hiikmiiniin uygulanacagi
ilke olarak kabul edilmistir.

Ugiincii fikrada, ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenlere ait sartlarin
gergeklestigi konusunda kagmilmaz bir hataya diisen kisinin, bu hatasindan yararlanacagi
hiikiim altma alinmis olup, fikrada hem hukuka uygunluk sebebinin maddi sartlarinda hata,
hem de kusurlulugu etkileyen hata halleri diizenlenmistir. Failin bu fikra hiikmiinden
yararlanabilmesi i¢in, bulundugu durum itibariyle hatasinin kagimilmaz olmasi sarti
aranmistir.

Maddeye 5377 sayili Kanun ile eklenen dordiincii fikrada ise, kisinin isledigi fiilden
dolay1 kusurlu ve sorumlu tutulabilmesi i¢in, bu fiilin bir haksizlik olusturdugunu bilmesi
gerektigi vurgulanmistir. Buna gore fail, isledigi fiilin haksizlik olusturdugu konusunda



kagmilmaz bir hataya diismiisse, diger bir ifadeyle, eyleminin hukuka aykirt olmadigi,
haksizlik olusturmadigi, mesru oldugu diisiincesiyle hareket etmigse ve bu yanilgisi iginde
bulundugu sartlar bakimindan kaginilmaz nitelikte ise artik cezalandirilmayacaktir. Hatanin
kacinilmaz oldugunun belirlenmesinde, kisinin bilgi diizeyi, gordiigii egitim, iginde
bulundugu sosyal ve kiiltiirel ¢cevre sartlar1 g6z 6niinde bulundurulacaktir.

Ucgiincii ve dordiincii fikralarin uygulanmasi yoniiyle kisinin kagimilmaz bir hataya
diismesi sart1 aranmakta olup, hatanin kaginilabilir olmasi1 durumunda kisi kusurlu sayilacak,
diger bir ifadeyle fiilden dolayr sorumlu tutulacak, ancak bu hata temel cezanin
belirlenmesinde dikkate alinacaktir.

Uyusmazliga iliskin olarak maddenin birinci fikrasinin daha ayrintili ele alinmasinda
fayda bulunmaktadir.

Maddenin birinci fikrasinin gerekgesinde; "Kast, sucun kanuni tanimindaki maddi
unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirilmesidir. Bu unsurlara iliskin bilgisizlik, eksik
veya yanlis bilgi sahibi olunmasi1 durumu ise, maddi unsurlarda hata olarak adlandirilir. Boyle
bir hata kastin varligma engel olur. Ornegin, kisi vestiyerden kendisinin ki zannederek
baskasinin paltosunu alir. Keza, kisi gece karanliginda vahsi bir hayvan zanniyla hareketli bir
cisme ates eder. Ancak, gergekte bu hareket eden cisim bir insandir ve dolayisiyla; bu insan
oliir veya yaralanir. Ornek olarak verilen bu olaylarda failin bilgisi gercege uysayds; isledigi
fiil haksizlik teskil etmeyecekti. Bu nedenle hata halinde kasten islenmis bir sugtan s6z etmek
miimkiin degildir.

Fikrada ayrica, maddi unsurlarda hata halinde, taksirle sorumluluga iliskin hiikkme yer
verilmistir. Buna gore, meydana gelen neticeye iliskin olarak gerekli dikkat ve 0Ozen
gosterilmis olsaydi bdyle bir netice ile karsilagilmazdi seklinde bir yargiya ulasilabiliyorsa;
taksirle islenmis bir su¢ s06z konusu olur. Ancak bu durumda neticenin taksirle
gerceklestirilmesinin kanunda sug olarak tanimlanmis olmasi gerekir. Bu nedenle, kendisinin
sanarak bagkasinin g¢antasini alan kisinin yanilgisinda taksirin varligi kabul edilse bile;
kanunda hirsizlik fiilinin ancak yararlanma kasdiyla islenebilecegi belirtildigi i¢in; bdyle bir
olay dolayisiyla ceza sorumlulugu dogmayacaktir. Buna karsilik, av hayvani zannederek
gercekte bir insana ates edip onun Oliimiine neden olan kisinin bu hatasinda taksiri varsa,
adam o6ldiirme kanunda taksirle islenen bir su¢ olarak da tanimlandig1 i¢in, boyle bir olayda
fail, taksirle adam oldiirme sugundan dolayr sorumlu tutulacaktir..." ag¢iklamalarina yer
verilmistir.

Kast, sugun kanuni tanimindaki unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirilmesi olup,
bu unsurlara iligkin bilgisizlik, eksik ya da hatali bilgi, maddi unsurlara iligkin bir hatadir. Bu
hatanin kastin varligina engel olacak diizeyde bulunmasi halinde saniga ceza verilmeyecektir.
Su¢un maddi unsurlarina iligkin hata, eylemin sug¢ teskil etmesi i¢cin bulunmasi zorunlu
hususlara iligkin bir yanilmadir. Maddenin birinci fikrasinin ikinci climlesinde, hata
dolayisiyla taksirli sorumluluk halinin sakli oldugu belirtildiginden, taksirle de islenebilen bir
sucun maddi unsurlarinda tedbirsizlik ve dikkatsizlik sonucu hataya diisiilmesi kusurlulugu
ortadan kaldirmayacaktir. Ornegin, gerekli dikkat ve ozeni gdstermeden gece gordiigii
karartiya av hayvani oldugunu diislinerek ates eden ve bir kisinin 6liimiine neden olan fail,
taksirle 6ldiirmeden sorumlu olacaktir.

Ogretide bu konuya iliskin olarak; "Sugun maddi unsurlarina iliskin hata, eylemin sug
teskil etmesi icin bulunmasi zorunlu hususlara iliskin bir yanilmadir. Ornegin, arkadasini
ziyarete giden bir kimsenin, arkadasinin oldugu diisiincesiyle bir baskasinin konutuna girmesi
veyahut onbes yasini bitirmis olan ¢ocukla rizaen cinsel iligkide bulunanin, magdurun resit
oldugunu diistinerek bu eylemi gerceklestirmesi." (M.Emin Artuk-Ahmet Gokcen-A.Caner
Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Baski, s. 522), "Failin sug tipindeki bir unsurda
yanilmasi, bu sugun kasten islenmesini engeller. Bu takdirde su¢ taksirle islendigi takdirde



cezalandirilabilen bir su¢ ise, sorumluluk taksirli sugtan dolayidir." (Hakan Hakeri, Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, 12. Baski, s. 362) seklinde goriislere yer verilmistir.

Uyusmazliga konu olan "Cocuklarin cinsel istismar1" sugu 5237 sayilit TCK'nun 103.
maddesinde diizenlenmis olup, maddenin ilk iki fikras1 hiikiim tarihi itibariyle;

"(1) Cocugu cinsel yonden istismar eden kisi, li¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilir. Cinsel istismar deyiminden;

a) Onbes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam
ve sonuclarii algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karsi gergeklestirilen her tiirlii
cinsel davranis,

b) Diger ¢ocuklara kars1 sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir
nedene dayali olarak gerceklestirilen cinsel davranislar, anlagilir.

(2) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle
gerceklestirilmesi durumunda, sekiz yildan onbes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur."
seklindedir.

Sugun maddi unsurlarindan birisi de magdur olup, kanun koyucu 5237 sayili TCK'nun
103. maddesinde {li¢ grup magdura yer vermistir. Birincisi onbes yasini tamamlamamis olan
cocuklar, ikincisi onbes yasini tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklar, ii¢linciisli ise onbes yasini tamamlayip onsekiz
yasini tamamlamamis ¢ocuklardir. Birinci ve ikinci grupta yer alan ¢ocuklara karsi cebir,
tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagka bir neden olmaksizin dahi gerceklestirilen her tiirlii
cinsel davranig istismar sucunu olusturmakta, eylemin bu kisilere karst cebir veya tehdit
kullanilmak suretiyle gerceklestirilmesi ise anilan maddenin dordiincii fikrasi uyarinca
cezanin yar1 oraninda artirilmasini gerektirmektedir. Ugiincii grupta yer alan ¢ocuklar yoniiyle
eylemin su¢ olusturmasi icin gerceklestirilen cinsel davranislarin cebir, tehdit, hile veya
iradeyi etkileyen bagka bir nedene dayali olarak gergeklestirilmesi gerekmektedir. Nitekim
cebir, tehdit ve hile olmaksizin onbes yasini bitirmis olan ¢ocukla cinsel iliskide bulunan kisi,
anilan kanunun 103. maddesinde diizenlenmis olan ¢ocuklarin cinsel istismar1 su¢undan degil,
sikayet Tlizerine 104. maddede diizenlenen resit olmayanla cinsel iliski sugundan
cezalandirilacaktir.

Fail, cinsel iliskide bulundugu magdurenin 15 yasini1 doldurmadig: halde, 15 yasini
doldurdugu diistincesiyle magdure ile rizasiyla cinsel iligkide bulunur ve sikayetc¢i olmayan
magdurenin yasi konusundaki hatasi esasli, diger bir ifadeyle kabul edilebilir bir hata olursa,
bu takdirde fail 5237 sayili TCK'nun 30. maddesinin birinci fikrasi uyarinca su¢un maddi
unsurlarindan olan magdurun yasina iliskin bu hatasindan yaralanacak, bunun sonucu olarak
yliklenen su¢ acisindan kasten hareket etmis sayilmayacagindan ve bu sugun taksirle
islenmesi hali kanunda cezalandirilmadigindan 5271 sayilit CMK'nun 223. maddesinin ikinci
fikrasiin (c) bendi geregince beraatina karar verilmesi gerekecektir.

Sugun maddi unsurlarinda hata hali faile iligkin bir durum oldugundan, bu hususun fail
veya miidafii tarafindan ileri siiriilmesi gerekmekte olup, kural olarak mahkemece sucun
maddi unsurlarinda hataya diisiiliip diisiilmedigine iliskin bir arastirma yapilmayacaktir.

Bu bilgiler 1s181nda uyusmazlik konusu degerlendirildiginde;

Sanik ile lise Ogrencisi olan magdurenin bir yildir devam eden duygusal
arkadagliklarinin bulundugu hususunun sabit oldugu somut olayda, sanigin bir yildir duygusal
arkadaglik yaptigi lise 6grencisi olan magdurenin 15 yasindan kiigiik oldugunu bilmemesi
hayatin olagan akisina uygun olmadigi gibi, sanik da olaydan hemen sonra kollukta alinan
savunmasinda magdurenin onbes yasindan biiylik oldugunu zannettigi veya magdurenin
kendisine boyle soyledigi seklinde bir savunma yapmadigindan, mahkemece kendiliginden
arastirtlmas1 gereken bir husus bulunmamaktadir. Dolayisiyla, somut olayda 5237 sayili
TCK'nun 30. maddesinde diizenlenmis olan hata halinin uygulanma sartlari da mevcut
degildir.



Bu nedenle, onbes yasini tamamlamamis olan magdure ile rizasiyla cinsel iliskide
bulunan ve magdureyi alikoyan sanigin cocuklarin cinsel istismar1 ve kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma suc¢larindan cezalandirilmasina iligkin yerel mahkeme karari isabetlidir.

Bu itibarla, Yargitay Cumhuriyet Bassavcilig1 itirazinin kabuliine, Ozel Daire bozma
kararinin kaldirilmasina, usul ve kanuna uygun bulunan yerel mahkeme hiitkmiiniin her iki sug
yoniinden de onanmasina karar verilmelidir.

SONUC:

Aciklanan nedenlerle;

1- Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi itirazinin KABULUNE,

2- Yargitay 14. Ceza Dairesinin 11.04.2013 giin ve 9574-4320 sayil1 bozma kararinin
KALDIRILMASINA,

3- Usul ve kanuna uygun olan Kahramanmaras 1. Agir Ceza Mahkemesinin
29.12.2008 giin ve 279-501 sayilt hiikmiiniin her iki su¢ yoniinden de ONANMASINA,

4- Dosyanin, mahalline gonderilmek iizere Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina
TEVDIINE, 25.11.2014 tarihinde yapilan miizakerede oybirligiyle karar verildi.

Abdulkadir ILHAN Hiiseyin EKEN Haydar EROL
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Temyiz Eden : Sanik ve miidafii

Sanigin ¢ocugun nitelikli cinsel istismar1 sugundan 5237 sayili TCK’nun 103/2 ve 62.
maddeleri uyarinca 6 yil 8 ay hapis, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan ise ayni
kanunun 109/1, 109/3-f, 109/5 ve 62. maddeleri uyarinca 2 yil 6 ay hapis cezasi ile
cezalandirilmasina iliskin, Canakkale Agir Ceza Mahkemesince verilen 22.04.2008 giin ve
197-127 sayili hiikmiin, sanik miidafii tarafindan temyiz edilmesi lizerine dosyay1 inceleyen
Yargitay 14. Ceza Dairesince 19.09.2013 giin ve 7082-9381 say ile;

"Niifus kaydina gore 03.08.1992 dogumlu olup sug tarihinde 15 yas1 igerisinde olan ve
bu yasin1 tamamlamayan magdure ile sanigin anlasarak birlikte kactiklar1 ve cinsel iligskiye
girdikleri, cocuk sahibi olduklar1 ve daha sonra resmi olarak evlendikleri anlasilmis olup,
sanig1 magdurenin babasi ile barigmalar i¢in bulundugu yere gotiiren tanik Bahadir Tulgar'in,
magdurenin goriiniim itibartyla 18 yasindan biiylik goriindiigiinii belirtmesi ve Adli Tip
Kurumunun uygulamalarina gére de bazen kisinin kemik yasinin hormonal gelisimi, beslenme
gibi nedenlerle gergek yasa gore farklilik gosterebileceginin bilinmesi karsisinda, magdurenin
suc tarihi itibartyla 15 yasindan biiylik gosterip gostermedigi, sanigin magdurenin yasi
konusunda hataya diismesinin miimkiin olup olmadigi mahkemenin dosyadaki tiim verilerle
birlikte kendi gozlemini de tespit ederek ve gerekirse bu konuda bilirkisi incelemesi de
yaptiritlmak suretiyle belirlendikten sonra TCK'nun 30. maddesi gozetilerek sanigin hukuki
durumunun tayin ve takdiri gerekirken eksik incelemeyle yazili sekilde hiikiim kurulmasi"
isabetsizliginden oycokluguyla bozulmasina karar verilmis,

Daire iiyeleri N.Meran ile M.A.Demirezici; "TCK'nun 30/1. maddesinde 6ngoriilen
'hata' halinin, ancak sanik tarafindan ileri siiriilmesi durumunda mahkemece takdir edilmesi
gerektigi, suc¢ tarthinden itibaren yaklasik 7 yil gibi bir siirenin ge¢mis oldugu da
gozetildiginde, mahkemeden sanigin hataya diislip diismedigi konusunda sonuca varmasinin
istenmesinin sanigin hukuki durumuna etki edecek bir yaklasim olamayacagi, magdurun
icinde bulundugu evlilik durumu da sugun olusup olusmamasina etki etmeyeceginden, sanigin
hi¢ bir yerde ileri slirmedigi ve yas konusunda hataya diistiigiini belirtmedigi de
diistintildiiglinde, bilirkisi ya da bagka kisinin, magdurun yasinin biiyiilk olduguna iliskin
yaklagiminin, sanigin hukuki durumunu degistirmeyecegi diisiincesinde oldugumuzdan sayin
cogunlugun ‘'hata’ aragtirmasina yonelik bozma kararma katilmiyoruz" goriisiiyle karsi oy
kullanmiglardir.

Yerel mahkeme ise 31.12.2013 giin ve 335-426 sayi ile;



"...TCK'nun 30/1. maddesinde 6ngoriilen 'hata' halinin, ancak sanik tarafindan ileri
stiriilmesi durumunda mahkemece takdir edilmesi gerektigi, sug tarthinden itibaren yaklasik 7
yil gibi bir siirenin ge¢mis oldugu da gozetildiginde, mahkemeden sanigin hataya diisilip
diismedigi konusunda sonuca varmasinin istenmesinin sanigin hukuki durumuna etki edecek
bir yaklasim olamayacagi, magdurun i¢inde bulundugu evlilik durumu da sugun olusup
olusmamasina etki etmeyeceginden, sanigin hi¢ bir yerde ileri stirmedigi ve yas konusunda
hataya diistiigiinii belirtmedigi de diisiiniildiigiinde, bilirkisi ya da baska kisinin, magdurun
yasinin biiylik olduguna iliskin yaklagiminin, samigin hukuki durumunu degistirmeyecegi"
gerekeesiyle direnerek, ilk hiikiimdeki gibi sanigin cezalandirilmasina karar verilmistir.

Bu hiikkmiin de sanik ve miidafii tarafindan temyiz edilmesi iizerine, Yargitay
Cumbhuriyet Bassavciliginin 04.02.2014 giin ve 24603 sayili "onama" istekli teblignamesi ile
Yargitay Birinci Baskanligina gonderilen dosya, Ceza Genel Kurulunca degerlendirilmis ve
aciklanan gerekgelerle karara baglanmistir.

TURK MILLETI ADINA
CEZA GENEL KURULU KARARI

Ozel Daire ¢ogunlugu ile yerel mahkeme arasinda olusan ve Ceza Genel Kurulunca
coziimlenmesi gereken uyusmazlik; sanik hakkinda 5237 sayili TCK’nun 30. maddesinde
diizenlenmis olan hata halinin uygulanma imkanmin bulunup bulunmadig1 ve bu baglamda
eksik arastirma ile hiikiim kurulup kurulmadiginin belirlenmesine iliskindir.

Incelenen dosya kapsamindan;

Yetistirme yurdunda kalan magdurenin, olaydan yaklasik iki yil 6nce sanik ile tanistigi
ve duygusal arkadagliklarinin basladigi, sikayet tarihinden bir siire 6nce magdurenin yurttan
kactig1 ve sanik ile birlikte yasamaya basladigi, bu siire icerisinde rizasi dahilinde sanikla
cinsel iligkiye girdigi,

Dogum tutanagina gore magdurenin hastane dogumlu olup, dogum tarihinin
03.08.1992 oldugu,

Ulusal Yargi Ag1 Bilisim Sisteminden alinan giincel niifus kaydindan magdure ile
sanigin 26.10.2010 tarihinde resmi nikahli olarak evlendikleri ve bir ¢ocuklarinin oldugu,

Magdurenin asamalarda; ¢ocuk esirgeme yurdunda kaldigini, iki yi1l 6nce sanik ile
tanistigin1 ve arkadas olduklarini, 2-3 ay Once yurttan kagarak sanigin yaninda kalmaya
basladigini, bu siire igerisinde kendi istegiyle sanikla bir kez cinsel iliskiye girdigini, saniktan
sikayetci olmadigini ifade ettigi,

Magdurenin babasinin; esi ile ayr1 olduklar1 i¢in kizim1 ¢ocuk esirgeme kurumuna
verdigini, kizinin sanigin yanina kagtigimi ve cinsel iliskiye girip hamile kaldigin1 6grenince
yasinin kii¢lik olmasindan dolay sikayet¢i oldugunu soyledigi,

Sanigin asamalarda; yetistirme yurdunda kalan magdure ile yaklasik sekiz ay once
tanisarak arkadas olduklarini, magdurenin yurttan kacarak yanina geldigini, kiralik ev tutarak
yaklagik alt1 ay beraber kaldiklarini, bu siire igerisinde bir kez cinsel iliskiye girdiklerini,
magdure ile evlenmek istedigini beyan ettigi,

Anlagilmaktadir.

1 Haziran 2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237 sayili TCK'nun "Hata" baslikli 30.
maddesi ti¢ fikra halinde;

"Fiilin icrasi sirasinda sugun kanuni tanimindaki maddi unsurlar1 bilmeyen bir kimse,
kasten hareket etmis olmaz. Bu hata dolayisiyla taksirli sorumluluk hali saklidir.

Bir sugun daha agir veya daha az cezay1 gerektiren nitelikli héallerinin gerceklestigi
hususunda hataya diisen kisi, bu hatasindan yararlanir.

Ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenlere ait kosullarin gergeklestigi
hususunda kag¢iilmaz bir hataya diisen kisi, bu hatasindan yararlanir." seklinde diizenlenmis
iken, 08.07.2005 tarih ve 25869 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren 5377



sayili Kanunun 4. maddesi ile eklenen; "Isledigi fiilin haksizlik olusturdugu hususunda
kacinilmaz bir hataya diisen kisi, cezalandirilmaz" bi¢cimindeki dordiincii fikra ile son halini
almistir.

Maddede cesitli hata halleri diizenlenmis olup, maddenin birinci fikrasinda sugun
maddi unsurlarinda hataya iliskin hitkkme yer verilmistir.

Ikinci fikra ile kisinin, sugun daha agir veya daha az cezay1 gerektiren nitelikli
hallerinin gergeklestigi hususundaki hatasindan yararlanmasi 6ngoriilmiis, buna gore, kardesi
oldugunu bilmedigi bir kisiyi 6ldiiren failin, kasten 6ldiirme sugunun nitelikli hallerinden olan
kardesini oldiirmekten degil, kasten 6ldiirmenin temel seklinden sorumlu olacagi, degersiz
zannederek degerli bir kolyeyi ¢alan fail hakkinda ise deger azlig1 hiikmiiniin uygulanacagi
ilke olarak kabul edilmistir.

Ucgiincii fikrada, ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenlere ait sartlarin
gerceklestigi konusunda kacginilmaz bir hataya diisen kisinin, bu hatasindan yararlanacagi
hiikiim altina alinmis olup, fikrada hem hukuka uygunluk sebebinin maddi sartlarinda hata,
hem de kusurlulugu etkileyen hata halleri diizenlenmistir. Failin bu fikra hiikmiinden
yararlanabilmesi i¢in, bulundugu durum itibariyle hatasinin kacinilmaz olmasi sarti
aranmistir.

Maddeye 5377 sayili Kanun ile eklenen dordiincii fikrada ise, kisinin isledigi fiilden
dolay1 kusurlu ve sorumlu tutulabilmesi igin, bu fiilin bir haksizlik olusturdugunu bilmesi
gerektigi vurgulanmistir. Buna gore fail, isledigi fiilin haksizlik olusturdugu konusunda
kagmilmaz bir hataya diismiisse, diger bir ifadeyle, eyleminin hukuka aykirt olmadigi,
haksizlik olusturmadigi, mesru oldugu diisiincesiyle hareket etmisse ve bu yanilgisit i¢inde
bulundugu sartlar bakimindan kaginilmaz nitelikte ise artik cezalandirilmayacaktir. Hatanin
kacinilmaz oldugunun belirlenmesinde, kisinin bilgi diizeyi, gordiigii egitim, icinde
bulundugu sosyal ve kiiltiirel ¢cevre sartlar1 goz 6niinde bulundurulacaktir.

Ugiincii ve dordiincii fikralarin uygulanmasi yoniiyle kisinin kagmilmaz bir hataya
diismesi sart1 aranmakta olup, hatanin kaginilabilir olmasi1 durumunda kisi kusurlu sayilacak,
diger bir ifadeyle fiilden dolayr sorumlu tutulacak, ancak bu hata temel cezanin
belirlenmesinde dikkate alinacaktir.

Uyusmazliga iliskin olarak maddenin birinci fikrasinin daha ayrintili ele alinmasinda
fayda bulunmaktadir.

Maddenin birinci fikrasinin gerekgesinde; "Kast, su¢un kanuni tanimindaki maddi
unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirilmesidir. Bu unsurlara iliskin bilgisizlik, eksik
veya yanlis bilgi sahibi olunmasi durumu ise, maddi unsurlarda hata olarak adlandirilir. Boyle
bir hata kastin varligma engel olur. Ornegin, kisi vestiyerden kendisinin ki zannederek
baskasinin paltosunu alir. Keza, kisi gece karanliginda vahsi bir hayvan zanniyla hareketli bir
cisme ates eder. Ancak, gercekte bu hareket eden cisim bir insandir ve dolayisiyla; bu insan
oliir veya yaralanir. Ornek olarak verilen bu olaylarda failin bilgisi gercege uysayds; isledigi
fiil haksizlik teskil etmeyecekti. Bu nedenle hata halinde kasten islenmis bir suctan s6z etmek
miimkiin degildir.

Fikrada ayrica, maddi unsurlarda hata halinde, taksirle sorumluluga iliskin hitkkme yer
verilmistir. Buna gore, meydana gelen neticeye iliskin olarak gerekli dikkat ve Ozen
gosterilmis olsaydi bdyle bir netice ile karsilagilmazdi seklinde bir yargiya ulasilabiliyorsa;
taksirle islenmis bir su¢ s0z konusu olur. Ancak bu durumda neticenin taksirle
gergeklestirilmesinin kanunda sug olarak tanimlanmis olmasi gerekir. Bu nedenle, kendisinin
sanarak baskasinin g¢antasini alan kisinin yanilgisinda taksirin varligi kabul edilse bile;
kanunda hirsizlik fiilinin ancak yararlanma kasdiyla islenebilecegi belirtildigi i¢in; bdyle bir
olay dolayisiyla ceza sorumlulugu dogmayacaktir. Buna karsilik, av hayvani zannederek
gercekte bir insana ates edip onun Oliimiine neden olan kisinin bu hatasinda taksiri varsa,
adam Oldiirme kanunda taksirle islenen bir su¢ olarak da tanimlandig i¢in, bdyle bir olayda



fail, taksirle adam oldiirme sugundan dolay1r sorumlu tutulacaktir...'
verilmistir.

Kast, sugun kanuni tanimindaki unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirilmesi olup,
bu unsurlara iliskin bilgisizlik, eksik ya da hatal1 bilgi, maddi unsurlara iliskin bir hatadir. Bu
hatanin kastin varligina engel olacak diizeyde bulunmasi halinde saniga ceza verilmeyecektir.
Sucun maddi unsurlarina iliskin hata, eylemin sug¢ teskil etmesi i¢in bulunmasi zorunlu
hususlara iligkin bir yanilmadir. Maddenin birinci fikrasinin ikinci ciimlesinde, hata
dolayisiyla taksirli sorumluluk halinin sakli oldugu belirtildiginden, taksirle de islenebilen bir
sucun maddi unsurlarinda tedbirsizlik ve dikkatsizlik sonucu hataya diisiilmesi kusurlulugu
ortadan kaldirmayacaktir. Ornegin, gerekli dikkat ve Ozeni gdstermeden gece gordiigii
karartiya av hayvani oldugunu diisiinerek ates eden ve bir kisinin 6liimiine neden olan fail,
taksirle 6ldlirmeden sorumlu olacaktir.

Ogretide bu konuya iliskin olarak; "Sugun maddi unsurlarina iliskin hata, eylemin sug
teskil etmesi i¢in bulunmasi zorunlu hususlara iliskin bir yanilmadir. Ornegin, arkadasimi
ziyarete giden bir kimsenin, arkadasinin oldugu diisiincesiyle bir bagkasinin konutuna girmesi
veyahut onbes yasini bitirmis olan ¢ocukla rizaen cinsel iliskide bulunanin, magdurun resit
oldugunu diisiinerek bu eylemi gergeklestirmesi." (M.Emin Artuk-Ahmet Gokcen-A.Caner
Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Baski, s. 522), "Failin sug tipindeki bir unsurda
yanilmasi, bu sucun kasten islenmesini engeller. Bu takdirde su¢ taksirle islendigi takdirde
cezalandirilabilen bir su¢ ise, sorumluluk taksirli sugtan dolayidir." (Hakan Hakeri, Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, 12. Baski, s. 362) seklinde goriislere yer verilmistir.

Uyusmazliga konu olan "Cocuklarin cinsel istismart" sugu 5237 sayili TCK'nun 103.
maddesinde diizenlenmis olup, maddenin ilk iki fikrast;

"(1) Cocugu cinsel yonden istismar eden kisi, li¢ yi1ldan sekiz yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilir. Cinsel istismar deyiminden;

a) Onbes yasin1 tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam
ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karsi gerceklestirilen her tiirlii
cinsel davranis,

b) Diger ¢ocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir
nedene dayali olarak gerceklestirilen cinsel davranislar, anlasilir.

(2) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle
gerceklestirilmesi durumunda, sekiz yildan onbes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur."
seklindedir.

Sugun maddi unsurlarindan birisi de magdur olup, kanun koyucu 5237 sayili TCK'nun
103. maddesinde ii¢ grup magdura yer vermistir. Birincisi onbes yasini tamamlamamis olan
cocuklar, ikincisi onbes yasini tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklar, liglinciisii ise onbes yasini tamamlayip onsekiz
yasin1 tamamlamamis ¢ocuklardir. Birinci ve ikinci grupta yer alan ¢ocuklara karsi cebir,
tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagka bir neden olmaksizin dahi gergeklestirilen her tiirlii
cinsel davranig istismar sucunu olusturmakta, eylemin bu kisilere karsit cebir veya tehdit
kullanilmak suretiyle gergeklestirilmesi ise anilan maddenin dordiincii fikrasi uyarinca
cezanin yar1 oraninda artirilmasini gerektirmektedir. Ugiincii grupta yer alan ¢ocuklar yoniiyle
eylemin su¢ olusturmasi igin gerceklestirilen cinsel davraniglarin cebir, tehdit, hile veya
iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak gerceklestirilmesi gerekmektedir. Nitekim
cebir, tehdit ve hile olmaksizin onbes yasini bitirmis olan ¢ocukla cinsel iligkide bulunan kisi,
anilan kanunun 103. maddesinde diizenlenmis olan ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugundan degil,
sikayet {lizerine 104. maddede diizenlenen resit olmayanla cinsel iliski sugundan
cezalandirilacaktir.

Fail, cinsel iliskide bulundugu magdurenin 15 yasmi doldurmadig: halde, 15 yasini
doldurdugu diisiincesiyle magdure ile rizasiyla cinsel iliskide bulunur ve sikayet¢i olmayan

aciklamalarina yer



magdurenin yas1 konusundaki hatas1 esasli, diger bir ifadeyle kabul edilebilir bir hata olursa,
bu takdirde fail 5237 sayili TCK'nun 30. maddesinin birinci fikrasi uyarinca su¢un maddi
unsurlarindan olan magdurun yasina iliskin bu hatasindan yaralanacak, bunun sonucu olarak
yiiklenen suc¢ agisindan kasten hareket etmis sayilmayacagindan ve bu sugun taksirle
islenmesi hali kanunda cezalandirilmadigindan 5271 sayilit CMK'nun 223. maddesinin ikinci
fikrasinin (c) bendi geregince beraatina karar verilmesi gerekecektir.

Sucun maddi unsurlarinda hata hali faile iliskin bir durum oldugundan, bu hususun fail
veya miidafii tarafindan ileri siiriilmesi gerekmekte olup, kural olarak mahkemece suc¢un
maddi unsurlarinda hataya disiiliip diisiilmedigine iliskin bir arastirma yapilmayacaktir.

Bu bilgiler 1s181nda uyusmazlik konusu degerlendirildiginde;

Sanik ile magdurenin iki yildir devam eden duygusal arkadagliklarinin bulundugu ve
bir siire ayn1 evde yasadiklar1 hususlarinin sabit oldugu somut olayda, sanigin kendisi ile
birlikte bir siire ayn1 evde kalan magdurenin 15 yasindan kiigiik oldugunu bilmemesi hayatin
olagan akisina uygun olmadigi gibi, sanikda hi¢ bir asamada magdurenin onbes yasindan
bliylik oldugunu zannettigi veya magdurenin kendisine bodyle soyledigi seklinde bir
savunmada yapmadigindan, mahkemece kendiliginden arastirilmasi gereken bir husus
bulunmamaktadir. Dolayisiyla, somut olayda 5237 sayili TCK'nun 30. maddesinde
diizenlenmis olan hata halinin uygulanma sartlar1 da mevcut degildir.

Bu itibarla, onbes yasini tamamlamamis olan magdure ile rizasiyla cinsel iliskide
bulunan ve magdureyi alikoyan sanigin ¢ocuklarin cinsel istismar1 ve kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma suglarindan ayri ayri cezalandirilmasina iligkin yerel mahkeme karari isabetli
olup onanmasina karar verilmelidir.

SONUC:

Aciklanan nedenlerle;

1- Usul ve kanuna uygun olan Canakkale Agir Ceza Mahkemesinin 31.12.2013 giin
ve 335-426 sayili direnme hiikmiiniin ONANMASINA,

2- Dosyanin, mahalline gonderilmek iizere Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligina
TEVDIINE, 17.06.2014 giinii yapilan miizakerede oybirligiyle karar verildi.

Abdulkadir ILHAN Nedim BARAN Celal ALTUNKAYNAK



